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ILISKILERIN SIKICI KARAKTERI
UZERINE EN AZ iLISKILER KADAR
SIKICI BIR HICVIYE

Emre Oral*

Kisi, nesneyi kendisinden asir derecede korumayi
bir kenara birakarak onunla gercek bir iliski kurar.

Adam Phillips

izler dunyaya gelirken, yasadigimiz ¢cag hak-

kinda bile ¢cogu sey sdylenmisti. Kisaca bize

soylenebilecek cok az sey kaldigini sdyleye-
biliriz -buna (hele hele teorik bir Uslupla) itiraz ede-
bilecek kadar sikici birini diisiinemiyorum. Ozellikle
19. Yizyl'da yasamis ¢cogu vakanuvis ve dusinir, su
anda icinde bulundugumuz ¢agin nasll bir cag olaca-
gini asagl yukari 6ngérmuslerdi. Onlarin, émdarlerini
bu kadar sikici bir ugrasla tiiketmis olmalari bir yana,
gunUimuzd bu kadar tahmin edilebilir kilan sey, insan-
oglunun yerylziinde yasayabilecegi tim kombinas-
yonlari yasamis olmasi olabilir miydi? Evet, sdylene-

cek ya da yazilacak ¢ok az sey kalmis olabilirdi; ancak

* Kendi capinda bir estet, erotist ve distnr.

bu denli bir yasanti kithginin bas gostermis olmasina
ne demeliydi? Ya evlilikle birlikte resmiyete ddkulen
su soyut kanibalizme ne demeli? Birbirini gbzetlemek-
ten baska hicbir sey yapmayan taraflarin temsil ettigi
iliskinin, bazen malum taraflarin, gézetleme sirasinda
kendilerini unutmalari sebebiyle evlilife donlusmesi
soyut bir yamyamhgl c¢agnstirabilir. Yamyamhgin
Afrika’dan bitin dlinyaya yayllma olanag) bulamama-
sinin sebebi ne yerli kabilelerin geri kalmishigiyla ilgi-
liydi ne de kulturel rélativizmle; insanlik, yepyeni bir
yamyamligl kesfederken, fiyati disen eski tip yam-

yamlik elde kalmisti.

Yasanti repertuarimizi olusturan seylerin neredeyse
tamami, sanal ya da gercek iliskiler tarafindan temsil
ediliyor (yoksa italik yazilmasi gereken “sanal”
miydi?). Oyle ki, cigliklarla diinyaya geldigimiz daha o
ilk anlarda, kaginilmaz oldugu o6l¢ctde travmatik bir
iliskiyle kusatiliyoruz. Bu ilk iligskinin, o kuguk dene-
yimin ana rahminden ¢iktigl anda kazandigl ilk hizi
ondan adeta gasp ederek, onu bir bebege donis-
tlirmesi, an meselesi. Bebek, anne kucagiyla birlikte,
yalnizhigl -dolayisiyla arzuyu- deneyimliyor. Onemli bir
psikanalist olan D. W. Winnicott, bebegin arzusunu,
“ilkel bir acimasizlik” olarak tasavvur edip bunun bir
tir sadizm anlamina gelmedigini; sadece bebegin,

kendisine olanak tanindiginda, anneyi kayitsiz bir
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bicimde sevme yoéntemi oldugunu soyler.r Winnicott’
In “ilkel bir acimasizlik” ifadesini ilk okuyusumda,
akhm, onun kendisine gelmesini beklemeden, dogru-
dan yamyamlik kavramina gittiyse de, bunu kurnazca
kanibalizm sézciglune gizlemeyi akil etmistim. Yalniz,
Winnicott'in bebegin arzusu icin kullandigl bu ifade,
olumsuz dis gorinistne ragmen, olumlu bir igerige
sahip olabilirdi. Yani ironi, kendisini, bebege atfedilen
bu acimasizligin, anneyi bastan cikarisinda ifade
ediyor olabilirdi -anne, ne olursa olsun, bebegin bu
kayitsiz sevgisine, esdeger bir kayitsizlikla cevap vere-
meyecekti. Dolayisiyla bebek, dogal olarak, anneyi
ayri bir insan olarak gérmeye ve kendisini suclu
hissetmeye baslayacaktl. Eger su manzarada kime
(bebege mi, anneye mi) aciyacagl konusunda karar-
sizlik yasayanlar varsa, onlarl bebege acimaya davet
etmezdim; zira bebek, 6yle bir durumda birden cok
“anne” ile micadele etmek zorunda kalirdi. Yine de
bebek hakkinda bu kadar iyimser olmamak gerekiyor;
cunkl o ¢ogu durumda, sirtlanacagl gecmisinde, ge-
lecege dogru bir miktar sucluluk duygusu tasiyacak

[Sisyphos?].

Bir kadinin, ilisik durumda bulundugu erkegin kapris-
lerini yatistirmak adina, ona “koca bebek” diye hitap
ettigine rastlanmistir; ancak genel durumun daha da

beter oldugunu sodylemek, birtakim sikici itirazlara

t Adam Phillips, Opiisme, Gidiklanma ve Sikilma Uzerine (Ayrinti
Yayinlari, 2012), s. 49.

sebep olmamali. Duraklarda, asansérlerde, sahil ke-
narinda veya parlamentoda ortaya cikabilecek koca
koca bebeklerin, uluslararasi iliskilerde de ayni teklif-
sizlik ve kolaylikla zuhur edebildiklerini hentiz gérdik.
Su halde, simdiye dek yildiz tozundan ibaret oldugunu
distnen herkesin, bir slreligine koca birer bebekten
ibaret oldugunu sdylemek yerinde olur. iliskiler, her
ne kadar yildiz tozlari arasinda yasanmiyorsa da, artik
yildiz tozlari tarafindan kutsanmaya ihtiya¢ duyuyorlar
-derin bir nefes aldiktan sonra “Hepimiz yildiz
tozuyuz.” diye fisildayip birbirine sarilan ilisikler cok
uzakta degiller. Cag, yuzUinu [derin] duslinceye ve [her
seyi] sorgulamaya artik tamamen dénmusken, bir tir
clUrimenin arkadan yaklasmakta oldugunu fark
etmek oldukga zorlasiyor ki, nil admirari [hicbir seye
sasirma) felsefesinin koétu bir taklidi de, bu noktada
ortaya cilkmasina ragmen, o gercek ve Kkurtarici
uyusmayi saglayamiyor. insan, sasirmakla kaliyor: “En
sevdigimin en yakinindayken bu istirap da neyin
nesi?”, ne bir replik ne de mitolojiden bir alinti; bu,
farkli kelimelerle surekli tekrarlanan bir dua gibi artik
-evlerini Kutsal Dag'in eteklerine insa eden yerlilerin,
ilk kez aktif hale gelen volkandan Ustlerine yagan lava
bir anlam verememesi gibi. insan zihninin béylesine
pornografik bir bicimde teshir edilmesi, 6nce insani
kendisinden saklanmaya zorlamis; sonra hi¢ yoktan
ona kendisini yakalatmis [Kendini Arayan Adam?] ve
onu derin bir paranoyayla, kendisine sariimaya sevk

etmistir (pornoda onceleri bas gosteren asiri detay-
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cihgin ve enduUstrilesmenin, daha sonra gizlilik ve
amatoér cekimler tarafindan dengelenmesi). Manza-
rayl boylece Ozetledikten sonra, kayitsiz bir bicimde

sevme yontemine geri dénebiliriz.

Horribiledictu [lafi bile korkung] kayitsizlik, her ¢cagda,
o cagin kendisine has sekillerde lanetlenmis, tuhaf bir
meziyettir; eger bu meziyetle ilk kez karsilasiyor
olsaydik, aklimizda kotu bir cin olarak kalabilirdi.
Kayitsizligin Eski Cag'daki cezasi, Sokrates olmak;
Ortacag ve modern caglardaki cezasl, bu ¢aglarda
yasamiyor olmak; cagdas dénemdeki cezasi ise tam
da bu cagda yasiyor olmak olabilir. Ancak aslen yikici
bir 6ze sahip olmasina ragmen, igdis edilerek ya da
bekareti alinarak zararsiz bir dis goriinlise birin-
dirllen sevgi, satabildigi her cagda cok satmistir.
Kayitsizligin ve sevginin dogal bulusma noktasi olan
bebekte kayitsizlik, her ne kadar igdis edilmeyi engel-
leyemese de ya da alinan bekareti geri veremese de,
sevgiyi cinlgiplak birakarak, yikici 6zuyle yeniden
bulusturur. Bu, 6zellikle anne icin, 610 bir dilde oku-
nan bir ilahi gibidir. Belki daha dogru bir ifadeyle; bu
ilahi, anneye gobre, heniz dogmamis bir dilde
okunuyordur -o, bebegi, bildigi tim diller cercevesin-
de algilar. Annenin, yikicl 6zinU kaybetmis sevgisinin,
bebegin kayitsiz bir bicimde sevme yontemini yenilgi-
ye ugratmasi, bir tlr asimilasyonu ¢agristirmalidir. Bu
noktada bir model olarak, Winnicott’in, kiicik cocuk-

larin gelisimine dair su ifadelerini anmak yerinde olur:

“... Ahlakin asilanmasi gerektigine inananlar, kicik
cocuklara bu yonde egitim vermekte; kisisel ve birey-
sel yontemlerle sunulan iyi bir ortamda, saglikli
bicimde yetisen cocuklarda, ahlakin dogal bicimde
gelismesini izlemek zevkinden mahrum kalmak-
tadirlar...”2  Winnicott'in, ahlakin gelisimini temel
alarak yaptigl bu agiklamayi, burada, iliskiler baglami-
na uyarlayabiliriz: askin, iliski bilincinin, sevisin vs.
asllanmasli gerektigine inananlar, insanlari bu aslyl
olmaya zorlamakla, kayitsiz sevginin, tamamen onun
kendisine has bir ortamda, dogal olarak ortaya
cikisini izlemek zevkinden mahrum kaliyor olabilirler.
Baska bir deyisle; kendi gozlerini elleriyle kér eden bir
asik, ayaklarinin altina aldigi masukunu, karanlikta,
kendi iginde buldugunu séyler -ona hak vermek
gerekir; aksi halde o, kendi icinde bUtin dinyay
bulabilir. Cesitliligi artirmak adina, asik idealizminin
komsusu mahiyetindeki bir baska bakis acisini, cogu
zaman “materyalizm” diye ifade edilse de, “issiz
idealizm” diye tanimlayabiliriz [Issiz Adam?]. insan
Issizlasirken yogunlasan i¢ sesler; maddelesen ve
uzayda yer kaplamaya baglayan hayaletler, esasinda

siparis Uzerine gelmemisler midir?3 Su halde insan

2 Opisme, Gidiklanma ve Sikilma Uzerine iginde, D. W. Winnicott,
“Psychoanalysis and the Sense of Guilt”, The Maturational
Processes and the Facilitating Environment (Londra: Hogarth
Press, 1965), s. 15.

3 ingilizler “Don’t matter.” (“Dert etme.”) sézlyle kayitsiz kalirlar (i
onlarin kayitsizligl tamamen agir ve hantal bir hayvanin kayitsiz-
igina benzer) ve bir anlamda, bir seylerin “maddelestiriimeme-
sini” beklerler. ingilizce’de “madde”, “husus” ve ézellikle “sorun”
gibi bircok anlama gelen “matter” kelimesinin, Latince’de “anne”
anlamina gelen “mater” kelimesinden tiremis olmasi sasirtic
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dunya ¢apinda i1ssizlasirken ¢ikagelen Das Kapital'i ve
diyalektik materyalizmi garipsememek gerekir; bun-
lar, bircok yonden, dinyayl ya da onun cesitli icerik-
lerini kayitsiz bir bicimde sevemeyen insanin belirtil-

erine benzer.

insanin bu diinyaya kayitsizca bir sevgiyle gelmis
olmasli, onun, belki de yalnizca sevisirken kayitsiz
kalmasini yasakliyordur (bdyle bir yasak yururlukte
olsaydi, bu muhtemelen, bir par¢a bulutla satrang
oynamanin yasak olmasina benzerdi). Sevisememe-
nin hakiki 1ssizligl, yavas yavas sevismeme tavrina
donlsUyor, ancak kleistogam# insanlar giderek
artarken, diger tarafta yilmadan cogalan kitle, tim
istikrarini cansiperane bicimde koruyor -iste birbirin-
den sikici iki grup. Elbette bodyle bir belgesel dili
kullaniyor olmak rahatsizlik verici, ama bu rahatsizlik,
bir yanlis anlamadan kaynaklaniyor. Ornegin, interak-
tif sozliklerde ve bloglarda sik sik goze carpan bir
soru da, insanin, arkadasiyla sevisip sevisemeyecegi
Uzerineydi; ancak slUphesiz, Kierkegaard, arkadasin,
felsefedeki “zorunlu ikinci” degil, lizumsuz Uclncl
oldugunu soylerken5 bunu kastetmemisti. Cicero’nun
aktardigl bir hikdyeye gore, pek arkadasl olmayan

Syracusa krali Dionysios, Phintias’t 6lime mahkim

olmamali. Ayrica “baba”, Latince’de “pater” demektir ve bu da
ingilizce’ ye “6rnek”, “desen”, “model” ve “patron” gibi birgok
anlama sahip “pattern” kelimesiyle gecmistir.

Daima kapali duran ve hic acilmadan, kendi kendine
dollenebilen giceklere verilen sifat.

Sgren Kierkegaard, Either/Or (New York, Doubleday Anchor
Books, 1959), cilt 1, s. 294.

IS

o

etmistir, ancak Phintias, kalan islerini bitirmek icin
kendisine bir muhlet verilmesini ister. Arkadasl
Damon, Phintias’in geri donecegini vaat ederek, ona
kefil olur. Phintias kararlastirilan slre icinde geri
dénmezse, Damon Olecektir. Phintias, tam zamanin-
da doner ve bu durum, krali fazlasiyla etkiler. Kral,
Phintias’ affettigi gibi, iki arkadastan, kendisini de
Uclncl bir arkadas olarak aralarina almalarini ister.
Arkadaslik mefhumunu buglnkd sikici konumuna
slrukleyen yegéane sey, yine bir tur kayitsiz kalamama
zafiyeti olabilir. Damon, Phintias’in durumuna kayitsiz
kalamazdi; ¢cunkd onunla baska bir boyutta sevisiyor-
du (ve doga, belki de insanin yalnizca sevisirken
kayitsiz kalmasini yasakliyordu). Derin disuncenin
hakim oldugu bu ¢agda, sahnenin 6nemli dekorlari da
ortadan kaldinimistir sonra; kétu taklitlerini saymaz-
sak, ne kral ne de 6lum cezasI s6z konusudur. Antik
caglardan biraz daha giinimize dogru yaklastigimiz-
da, Fransiz intilali’nden sonra kurulan halk mahkeme-
lerinde, kral ve kraligcenin giyotine gonderilmesinin ar-
dindan, makam sahibi arkadaslarin birbirlerine gos-
terdikleri hirmet dikkatimizi ceker.6 Bir arkadasla,
arkadaslik kurumunun bunyesinde bir araya gelmenin
tehlikesi, yine de bir arkadasla, herhangi bir davanin
blnyesinde bir araya gelmenin tehlikesinin yaninda
devede kulak kalir -hele hele bu arkadas, bir

devrimden bahsediyorsa. Artik arkadasin varolusu,

6 Robespierre, dava arkadasi olan Danton’u “limli olmakla” sucla-
yIp giyotine yolladiginda, Danton, “lhtilal kendi ¢ocuklarini yiyor.”
diye sdylenmis.
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sadece, gundelik hayatin temel bilesenlerinden biri
olarak toz haline getiriimesine ve paket paket
satilmasina ragmen, yok edilemeyen belirsizligin 6te-
lenmesine dair olabilir. Belirsizlige kayitsiz kalamayan
insan, O6nce onu darp eder, sonra Oteler, sonra bir
saka gibi algilamaya calisir ve son olarak da ona
alisir. Ne getirecegi belirsiz olan bu hayatta, bir
cenazenin ardindan taziye verebilecek, yeni yerlestigi-
niz evinize ziyarete gelebilecek, birlikte kottabos”
oynanabilecek, belki su i¢ seslerin birer hayalete
dénusmesine engel olabilecek bir arkadas, oldukca
6nemli bir figur gibi gorinur, 6énemlidir de. Ancak
onun 6nemi, arkadaslik iliskisi dahilinde oynayabile-
cegi baglayici rolden ileri gelir ve o, kisinin etrafinda,
baglayiciligl 6lgisinde karsit bir entelektiel alan
yaratir; icebakisa ket vurur -0yle ki, bir “birlikte ice-
bakis” bile teklif edebilir. Ondan korunmanin bir yolu
da, bir siredir devam eden ortak harekete ragmen,
zamani geldiginde gerekecek olan kacis yollarini hep

acik tutmaktir.

“Cehennem baskalaridir.” deyisinde, cehennemin,
baskalarina degil; baskalarina duyulan ihtiyaca karsi-
ik geliyor olmasi hi¢ de ortik degildir, bir itiraf bile
sayllmaz. Teknolojinin, insanin kendi ihtiyaclariyla mu-
cadelesinden dogdugu varsayilirsa, baskalarina duyu-

lan ihtiyacla micadelede de etkin olmasi beklenirdi;

7 Bir sarap kabinda kalan son damlalari bir madeni ¢anaga dékme-
ye ve clkan sesleri, tanrilardan gelen birer ask kehaneti olarak
yo-rumlamaya dayanan Antik Yunan oyunu.

ancak in vivo [laboratuara girmeden] sdyleyebiliriz ki,
internet ortaminda gelisen sosyal ag yapilarinin,
sehirlerin olusmasi sirasinda ortaya cikan ag desen-
lerine benzemesi, aci bir ironiyi cagristiriyor. insan,
icinde hep bir 6teki ihtiyaci tasiyor olabilir mi? Cehen-
nemin ikonografisi, cogu kez mutlu zebanilere ve
bahtiyar seytanlarla doludur -ates, onlari yakmaz.
insanin baskalarina duydugu ihtiyacin tatminine
ayirdigl muazzam enerji g6z Onlne alindiginda,
cehennemle anlasarak bir zebaniye ya da seytana
dénusmesi, givenli ve kolay olmasinin (ki bu yaygin
kanidir) aksine, oldukca glvensiz bir yoldur (dolayi-
siyla yikici sevgi burada ortaya cikabilir). Cinkd bu
yol, hi¢ de dolayli olmayan, yasak bir yoldan, baskala-
rina duyulan ihtiyaci tatmin etmekle kalmayip isin
kaymagini vaat eder. isin kaymagi, temel bir ihtiyacin
tatminin ardindan gelen bosluk, belirsizlik ve esrime
[orgazm?8] hissi olarak kendisini gosterir. Bu bosluk
ve belirsizlik -ve daha sonra esrime-, esasinda insan
hayatina yoneltilen kicUk bir soruya benzer; belki tim
bu sikici seylerden geriye, her 6znenin kendisine 6z-
gl, kigUk bir soru kalmistir ve bu soruya kayitsiz

kalabilmek de mumkunddr.

8 Orgazmin hemen ardindan, beyinde hipotalamus, haz ve
mutluluk hormonunu salgilamayi ani bir bicimde kestiginden,
buradaki bos-luk ve belirsizlik hissine benzer hisler baskin hale
gelir. Belki de bir tiir adaletsizlikten étird, insanin, bu bosluk ve
belirsizlik hissinin yokluguna alismasi daha kolaydir. Diger
durum, insanin bu hislerin varligina alismasi olamaz; bu durum,
insanin bu hislere teslim olmasi ya da onlarla butlnlesmesi diye
ifade edilebilir. Dokunma duyusu dikkate alindiginda, alismak,
ornegin slrekli olarak kol derimize dokunan bir nesnenin, kol
derimizdeki sinirler tarafindan yok sayilmasina karsilik gelir.
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GUL KITABEVI’'NDE
KOTULUGU OKUMAKI

Mehmet Karasu®

ectigimiz ginlerde? Kirsehir’'deki bir kitabevi-

nin yikicihga varan bir nefretle tahrip edilip

yakilmasi, Sivas’ta ve nicelerinde yasananla-
rin aslinda sadece tarihin belirli bir zaman diliminde
ve belirli bir mekaninda gerceklesmedigini, aksine
‘uygun’ sosyal sartlar olustugunda yeniden bu tarz
olaylarin ortaya gikmasinin ¢ok kolay oldugunu goste-
rir nitelikte. Bu tespit, kabul etmek gerekir ki, sarsici
ve bir hayli rahatsiz edici. Peki, insan(lar) nasil bu ka-
dar acimasizca ve bir o kadar kuralsizca davranabili-

yor?i

Bu soruya pek cok yaklasim, kendi isgal ettikleri ko-
numla tutarh bir bicimde ve fakat birbirleriyle ayni
sUreclere gonderme yapan farkl kavram ve yaklasim-
larla cevap verebilir. Bu baglamda Sosyal Psikoloji

literatirinde son zamanlarda sik¢a dile getirilen bir

* Ege Universitesi, Ars. Gor.
1 8 Eylul 2015

modeli, yasananlarin sosyal-psikolojik arka planini
goreli olarak da olsa gorinur kilmak adina, burada da

yinelemekte fayda var.

insanlar bes adimda dis gruba? karsi kolektif nefretle
bezenmis siddet eylemlerini kolaylkla gerceklestire-
bilmekte ve bu eylemleri kendi zihinlerinde mesrulas-
tirmaktalar: ilk adimda (halihazirda bulduklari, sectik-
leri ya da maruz kaldiklar) sosyal gruplara su veya bu
nedenle aidiyet hissederek, gruba iliskin bir sosyal
kimlik insa etmekteler. Bu adim bireyin ait oldugu
grupla (ic grup) Ozdesim kurmasina yani bireyin
kimliklesme siirecine karsilik geliyor. ikinci adimda
dis grup muhtelif yollarla ait olunan grubun cizdigi
sinirlarin disina atilarak dislanir ve dolayisiyla dis grup
Uyeleri birtakim yasal ve Orfe dayali haklardan
mahrum birakilir. Uclincii adimda, i¢ grup kendi sos-
yal varolusunun yok olma ihtimaline karsi, ki bu
ihtimal gercek ya da hayali gerekceler barindirabilir,
dis grubu tehdit unsuru olarak gosterir. Dérdincusun-
de, i¢c grubun paylasiimis erdemleri (hosgoru, adalet,
cesaret vb.) 6n plana cikarilir ve yuceltilir. Son adimda
ise dahil olunan grubun erdemlerini korumak adina
dis grubun imhasi térensel bir dokuda kutsanir.
Bahsedilen bes adim gerceklestiginde dis gruba ya da
goreli olarak dezavantajli gruba yapilan her tarll

eylem, bizzat eylemi gerceklestirenlerin ve seyircilerin

2 Dis grup, bireyin aidiyet duygusuyla bagli oimadig), ‘biz’ ve ‘onlar’
ayrismasinda ‘onlar’ s@ylemine tekabul eden sosyal gruptur.
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zihninde mesru olarak kodlanir. Dahasi birlikte yasa-
mayl mumkun kilan kurallarin baglayicilligl zayiflar ve

hatta tamamen etkisizlesir.

Diger taraftan butln bu adimlar kendi isleme bigimin-
de surlp giderken, yikicihga varan siddet eylemlerini
gerceklestirenler tipki sekerin cayda erimesi gibi dahil
olduklar sosyal grup icinde eriyip kaybolur ve grup
uyeleri tek bir organizma gibi hareket etmeye baslar.
Bireyligin yitirildigi bu anlarda, islenen her tirlu suc ve
glinah grubun diger Uyelerine dagitilarak sorumluluk-
tan zihinsel ya da vicdani olarak uzaklasilir. Halbuki
bu tir eylemleri gerceklestirenler cogu kez kendi
gundelik rutinlerinde siradan bir sekilde hayatini
strduren insanlardan olusur. Asil can sikici olan kismi
da esasen burasi degil mi? Zira bu tarz eylemlerin
faillerini saldirgan, Vandal, serseri, psikopat, anormal,
hasta, canavar gibi belirli Kisilik 6zellikleri ve patolo-
jiklestirme sodylemleriyle aciklamak, gercekle dogru-
dan yuzlesme cesareti gosteremeyen insanlar i¢in ¢cok
daha rahatlatici. Fakat bu tutum ve dolayisiyla bu
anlama bicimi, gercegi yansitmaktan ¢ok uzak gori-
nuyor, tipki Turkiye’de meydana gelen pek cok sosyal
olayda slrekli olarak su veya bu sekilde “digmeye

basan birtakim dis glgcler” arama gayretindeki gibi.

Belki de butun olan biten sirasinda surecte aktif bir
sekilde goézlemci olarak bulunan dolayisiyla sosyal

sorumluluk hissetmeyen aslinda yasananlarin failleri

arasinda degerlendirilebilecek seyircilerin de rollnu
gorunar kilmak gerekiyor. Bir taraftan yasananlar
akilli telefonlarla muhim bir gérevi yerine getiriyor-
muscasina kaydedenler, diger tarafta uzaktan da olsa
biraz kaygih, fakat eylemleri destekleyen bakislarla
izleyenler, yasananlardan, eylemi gerceklestirenler
kadar sorumlu sayilabilir. Eylemler artik kontrolden
ciktiginda, seyircilerin sirece mudahil olmak husu-
sunda bazi ¢ekincelere sahip olmasinin makul gerek-
celeri olabilir, fakat mddahale edilebilecek zaman
dilimlerinde harekete gecmemenin ne tlir bahanesi
olabilir ki? Bir kisi de cikip “yahu ne yapiyorsunuz,

insanlari yakacaksiniz” gibisinden bir tepki vermiyor.

Esas itibariyle yikici olaylarla goérundr olan bu tarz
olgular, toplumun farkli gruplari arasinda suregiden
zorlu catismalarla ilgilidir. Zorlu ¢catismalar, temel ola-
rak kimlik, degerler, glvenlik, toprak talebi gibi varo-
lussal ve sosyal-psikolojik faktorlerle tetiklenen ve
sUrdaralen, siddeti barindiran ve en az bir neslin
mudahil oldugu ya hep ya hic slireclerini kapsar. Zor-
lu catismalar toplum Uyelerince paylasiimis toplumsal
inanclarla surdurtlir ki bu inanglar guvenlik, karsi
grubun gayrimesrulastiriimasi, kendini dismaninin
kurbani olarak sunma gibi mekanizmalarla gorunar
olur. Catismayi strdiren gruplarin her biri kendi pay-
lasiimis toplumsal inanclarinin bir arada yasama
iradesi yoninde degisip déntsmesi 6l¢lsinde baris

ortamint muamkdun kilabilir. Ancak bu surecler hi¢ kus-
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kusuz burada isaret edilen sekliyle kolayca islemez,
zira Ozelliklerine kismen degindigim bu paylasiimis
toplumsal inancglar, bir yandan toplum ve devletin
kendisi tarafindan kurumsallastirilirken diger yandan
bireysel ve toplumsal eksendeki kayda deger islevleri

bakimindan yeniden insa edilerek surdurulir.3

Ezcimle, yikicihga varan nefretin yol actigl acimasiz
eylemlerin sosyal-psikolojik arka planina dair bu
kismi bakis -yazinin basinda isaret etti§im- sosyal
kosullarin, davraniglari bazen dogrudan ya da dolayli
etkiledigi; bazen de belirledigi 6nermesiyle temellen-
mektedir. insanlar iclerinde ‘két(’ arzular, talepler ya
da hevesler barindirabilir. Ancak koétu olanin ortaya
cikabilecegi baglamsal kosullar, bir arada, baris icin-
de yasayabilecegimiz sosyal kosullar lehine degistiri-
lip-donusturildikee kétaligun gorunurligiu ve dola-
yisiyla deneyimlenmesi o 6lgliide azalma egiliminde
olacaktir. Kotiltigin tamamen yok edilmesi gibi ro-
mantik bir arzuya sahip olmaktan 6te; k6tuligu sosyal
kosullar Uzerinden yodnetebilecegimize isaret etmeyi

degerli goriyorum.

3 Catismalarin ¢6zimune dair slrecler bu yazinin kapsamini bir
hayli asacag icin, burada sadece bu slreclere isaret etmekle
yetindim.

i Bu yazI 24/10/2015 tarihinde Bianet/Biamag'te yayim-
lanmistir.

it Yazi boyunca Melek Goregenli, Stephen Reicher, S. Alex-
ander Haslam, Rakshi Rath, Nuri Bilgin ve Daniel Bar-Tal
gibi sosyal psikologlarin konuyla alakali basili ve sézel ola-
rak belirtilmis gorUslerinden istifade ettim. Ayrica degerli
arkadaslarim Sercan Karlidag ve Caglar Solak’a katkila-
rindan dolayi tesekklri bir borg¢ bilirim.
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ISID VE OTORITERLIK UZERINE!

Caner Ozdemir

9. ylzyllda otorite halka bir pastis olarak
sunlurken, tuvalin Gzerinde itimat, gliven diye
gosterildi. Aidiyet duygusu insanlar tarafin-
dan bir 6zlem olarak karsilanirken, gecmisteki birlik-
teliklere hizinle baktilar. Tuvalde glveni saglayan
baba imgesiydi. Bu ayni zamanda patron imgesi ol-

makla beraber paternalizmi ifade ediyordu.

Bugiin ISID terdrii adeta bir tuvalin izerini boyar gibi
Mezopotamya’yl kan kirmizisiyla boyuyor. Ve katliam-
larin emrini veren Bagdadi, kendisini “Baba Tanri” o-

larak konumlandiriyor.

Otorite Kuramlan Isiginda 1SID

2014’an Temmuz ayinda bir Cuma hutbesinde
Bagdadi Halifeligini ilan ederken, butin Mdusliman-
lara kendisine itaat etme cagrisinda bulundu. Gerek

bu itaat cagrisinda, gerekse ISID’li terdristlerin isgal

* Varoluscu Insancil Psikoterapist, yazar, mizisyen ve tangocu;
Birlesik Haziran Hareketi Giyesi

ettigi bolgelerdeki tutumlarinda ciddi bir
“benmerkezcilik” var ki 6rgitin dayandigl kutsal da
Ben’in gliclenmesini saglamaktadir. Arno Gruen’in de-
digi gibi otorite, otoritesini korudugu slrece kisisel 6-
nemlilik ve glvenlik duygusu saglar. Bagdadi halifelik
hamlesiyle, bunu gliclendirerek bu zamana degin ge-
tirdi ve mensuplarinin kendisini daha biyuk hisset-

mesini de saglamis oldu.

Tanribilimsel acidan bakarsak, halifelik Tanrisal otori-
tenin bir aktarimidir. Ayrica skolastik kurama goére de
otorite Tanrisal bir 6ze sahiptir. Tanri insanin en Ust
yargici olarak bicimlendirilirken, tanrisal bir otorite
olan Halife de ayni zamanda yargictir. Ve Tanrisal
otoriteyi en net olarak Baba-Tanri ifade eder. Burada
ciddi bir ataerkil anlam bulunmakta ve ISID’lileri
pazarda kadin satmaya goturen ideolojik slire¢ bu se-
kilde ylrimekte demek mUmkin gdzukuyor. Ayrica
paternalist olusumun tipik bir 6rnegidir ki erkegin
kendi otoritesini, buylk Olclde inanglara dayandirma-

sl da bununla iligkili.

Marksist bir sosyolog olan Max Weber’'in yaklasimlari
da aslinda Bagdadi ve ISID’in pozisyonunu iyi anlati-

yor. Weber’e gore otoriterlik tge ayrilir:

1.Cok eski geleneklere gore kurumsallasmis bir inan-

Ca,

2.Kurallarin yasalligina,
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3.Karizmatik otorite olarak ortaya ¢ikan, “bir mritler
toplulugunun bir bireyin kutsalligina ya da kahraman-
ca glcune ya da 6rnek alinacak bir kisi olusuna ve
onun koydugu ya da yarattigl diizene olagandisi bi-
cimde kendini adayisina” dayalidir. Weber, Muham-
med Peygamber ve isa Peygamberi buna érnek goste-
rir. Bagdadi kotu bir karizmatik liderdir aslinda. Glnku
O6rnek alinacak bir insan olmak, dayatma ve korku
yoluyla gerceklesmesi mimkun degil. Ve en énemlisi
tarih dinsel ve milliyete dayali ayrimcilik yapanlari, ka-
dinlara tecaviz edenleri ve cocuk gelinleri yasalasti-

ranlarl kahraman diye yazmaz.

Freudyen kuram bu anlattiklarimiza gére cok farkli bir
pencere. Tanri olgusu islam toplumu icin otoriter vic-
dani temsil eder. CinkuU bir dis yaptirrm korkusu ola-
rak ‘carpilma’ bircok davranisin harekete gecmesini
engeller ki bu durum Freud'un slperego olarak
bahsettigi bilinctir. I1SID ahlaksizca yaptig eylemlerle
bir bakima otoriter vicdanini yitirmistir. Ancak super-
ego kavrami bir dis yaptinma dayal oldugu icin insa-
nin kendi iradesi disinda gelismektedir ve yine bir ita-

at s6z konusudur. Bu ylzden yetersizdir.

Erich Fromm ise otoriteyi “akil disi” ve “akilc” olmak
izere ikiye ayirir. Ornegin, ISID’in isgal ettigi bolgeler-
deki insanlara olan fasizan tutumu “akil disi” otorite-
dir. Ancak hem sekuler hem de kadini toplumsal ha-

yatin merkezine koyan yapisiyla, Kobané’de Kiirt

hareketinin orada kurmak istedigi otoritenin, “akilct”
bir isleyisi oldugunu gorlyoruz. Yine Esad yonetiminin
sekiler ve ¢ok kultirlt yapisi da buna 6rnek goste-
rilebilir. Bu ylizden her ikisi de ISID yobazligi icin ciddi
bir tehlike.

Tabi ISID’in akil disi siddet (izerine kurulu siyaseti,
Bati Tanribilimcilerin ¢ok tartistigl, “insanin ¢trimis
ya da iyi kilinabilecek bir varhk mi1” meselesini de
dolduruyor. Burada siddet cok belirleyicidir. Ama
siddetin ne oldugu daha belirleyicidir. Erich Fromm
siddeti, tepkisel, 6¢ alici ve 6dlnleyici siddet olmak
Uzere uce ayirnr. Tepkisel siddet, bir insanin
kendisinin ya da baskasinin 6zgurligind, yasam
hakkini korumak icin yaptigl siddettir. Ornegin
Geziciler “tepkisel” siddete basvurmustur. Haziran
direnisinde, halkin ortak bir alaninin sermayelesme-
sine karsi direnise ge¢cmesi, yasamin hizmetine donus
olmustur ve savunma amacldir. Gezi'de kurulan
cadirlar bir isgal degil, kapitalistlerin isgaline karsi bir
savunma bicimidir. Ve bu bakimdan son derece
ilericidir. Hatta bu siddet biciminin, 6len onca insana
ragmen “6¢ alicl” forma doénismemesi de ne kadar
bariscil oldugunu gosterir. Ayrica Kemal Kilicdaroglu’
nun; “YPG kendi vatanini kurtarmak icin érgutlenmis
bir olusumdur” ifadesi “tepkisel” siddetin tanimina

ickin bir cimledir.
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ISID ise “ddiinleyici” siddet modeli icin uygundur. Bu
siddet formu, bulundugu cevredeki herkesi ve her
seyi denetimi altina almayl amaclar. ISID tim hamle-
lerinde hem bu icerigi hem de “sadizmi” gérmek
mumkundur. Cunkl sadizm, birisinin Gzerinde mutlak
tahakkim kurmak, onunla diledigi gibi oynamak de-
mektir. Yezidi kadinlarin cariye yapilmasi, erkeklerin
ise kole olarak calistirimasi bu motife uygun érnekler-
dir.

Otorite ve Korku

ISID eylemler diizenledigi bolgelere kolayca hakim
olabilmek icin otorite olmanin birgok 6zelligi arasinda
en cabuk yayllacak olani secti: Korku! Korku bir politik
argiiman olarak uygulandiginda, toplumu rahatlkla
baski altina alabilecek ve kendisini kabul ettirebile-
cek bir duygu. internet teknolojisinin geldigi bu nokta-
da videolar yoluyla bunu yaymak ISID icin hic de zor

olmadi.

Ve toplumu déndstirmek igin de denilebilir ki aciliyet-
le, kadinlara korku salarak, onlari tahakkim altina
aldi. islam yasantisinda kadinin ailedeki rolii geregi
en kilit olani secti. Korku sadece isgal ettikleri bdlge-
ler icin degil, isgal edecekleri bolgeler icin de avantaj
sagladi. Kobané disinda karsilarinda direnen kimseyi
bulmadilar. Ozellikle ISID’in iskence, katliam ve teca-
viz hikayeleri ve cinayet sahneleri burada ¢ok etkili

oldu.

Louis Althusser’in 1siginda bakacak olursak; bu bir
bakima ISID’in ‘baski aygrtr'ydi. Devlet aygitlari hem
ideolojiyi, hem de baskiyl kullanir ama buradaki
énceligin kime verildigi cok onemlidir. ISID terér
Orgltu bir devlet olmadigindan; egitim, aile, hukuk ve
kultur gibi 6zerk yapilarla, ideolojik aygitlarini kurmasi
mumkun degildi. Tam aksine ‘baski aracr’ olan ‘korku’
yu ve teroru kullanarak, once ideolojik aygitlarn insa

edebilecek ortami kurmak istediler.

ISID’in otoriterce siyaseti kolayca yayllmasinda, kar-
sisinda kendisi kadar gugli bir otorite bulmamasi
sayesinde de oldu. ABD askerlerinin geri ¢ekilmesin-
den sonra, ne Irak halkini tatmin eden bir anayasa
yapildi ne guclu bir ordu kuruldu, ne de ybénetimde
halkin birlestigi bir liderlik ¢ikti. Yine, savasin yaralari-
ni sarmak adina toplumsal dayanisma agl da kurul-
madi. Butln bunlarin sonunda toplumun bir¢cok kesi-
mi kendisini dinsel, mezhepsel ve milliyet¢i olarak
ifade etti ve insanlar arasinda buyUk bir yabancilas-

ma meydana gelmis oldu.

Aslinda Saddam sonrasi (ya da ABD isgali sonrasli) d6-
nem bize toplumsal bir gercegi hatirlatti. Otorite sahi-
bi kisiden korkulsa da bu kisinin ortadan kalkmasin-
dan insanlar daha cok korkar. CunkU mevcut toplum-
sal cerceve dagilacagindan daha kétlye gitme endi-

sesi vardir. Ve ISID en utang verici bicimiyle de olsa
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bir cerceve sundugu icin maalesef Irak ve Suriye

bolgesinde bircok Muslimanin destegini aldi.

Kapitalizm, Paternalizm ve Otoriterlik

ISID’in isgal ettigi yerler arasinda giiclii bir direnisle
karsilastigl tek bolge Kobané oldu, demistik. Her ne
kadar direnis ¢cok gucli de olsa, ginimuzde bir bolge
isgal edilebildigine gore orada otorite yok demektir.
CUnku otoritenin guclu bir imaji vardir ve yenilmezlik
gorlntusu verir. Tabi Kobané’'deki devlet érgutlenme-
sinin ¢ok yeni oldugunu da unutmamak gerek. Ancak
Kurt hareketinin Kobané halkiyla olan baglari, direnisi

Orgutlemeyi basardi.

Bununla beraber, Arap Bahar dalgasiyla basta Ozgir
Suriye Ordusu (OSO) olmak (Uzere, bircok silahli
érgitlerce yorulan Esad yénetimi, ISID’in gelisim ve
ilerleme slrecine mudahale konusunda etkisizdi.
Ama bati ISiD’e dogru hedef degistirince o da
muidahale sansi buldu. Fakat Esad yoOnetimi ve
Kobané halki ISiD’e karsi ABD’nin destegini istemek
durumunda da kaldi. Bu ‘baba tanri'ya karsi savasir-
ken ‘baba patron’a el uzatmakti. Gerek ABD'nin silah
yoluyla gerekse de 0SO (Ozgiir Suriye Ordusu) ve Pes-
merge gucleri gibi sekter yapilarin dahil olmasiyla, bu
savas paternalistler arasi iktidar kavgasina da donus-

ta.

Bolgeye baktigimizda, ISID’e karsi, siyasal islamci

ama Arap Baharr’nin ideolojik izlerini barindiran 0S0,

feodal karakteristise sahip Pesmerge ve sekller,
modernist YPG ve Esad yénetimi var. Bu ISID sonrasi
donemde, ufukta bir otorite savasl olacagini gosteri-
yor. Ozellikle Davutoglu'nun Esad’a karsi duran ve
0SO’yu destekleyen ifadeleri, simdiden bir kamplas-

ma yaratiyor.

Tabi AKP’nin 0SO’yu desteklemesinin ardinda neo-
liberalizm gercegi durmakta. Tlrkiye AKP hikimeti ile
birlikte vahsi bir kapitalistliesme sirecine girdi. 20.
yuzyihn baslarinda Avrupal Ulkeler, nasil kapitalizmi
glclendirmek icin Arap dunyasina yoneldiyse, Arap
Bahari eliyle de Tuarkiye burada aynisini yapmaya
calistl. Bu surecte birgok lider diserken, Turkiye'nin
burasi icin disindigi model neo-liberal otoriterlikti.
Bu otoriterligin, bicimsel olarak el degismesinden
baska hicbir sey degildi ve ama¢ Neo-Osmanlicilik
politikasiyla, Neo-liberalizm imparatorlugu kurmakti.
Bu ylizden OSO terér érgiitil, Suriye’de AKP igin ¢ok
ideal bir yapi. Ve elbette ki ABD ve diger NATO Ulke-
leri, I1SID’e Kkarsi direnenlere destek verirken, kendi
neo-liberal ¢ikarlarini kenara birakmadigini, bunu in-
sanhgin ve Kobané halkinin kurtulusu icin yapmadi-
gini biliyoruz. Hatta Suriye halkinin kendi kaderini ta-

yin etmesine izin vermeyecegine de.

ISID ile beraber sadece neo-liberal amaglar ertelendi
ve Esad ile ittifak yapildi. Ve ABD bu bdlgede nihai o-
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larak Kral Abdullah gibi ‘baba sermaye’ ye destek ve-

renleri gormek istiyor.

i Bu yazI 29/10/2015 tarihinde Bianet/Biamag'te yayim-
lanmistir.
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TOPLUMSAL CINSIYET
INSASINDA KADIN

Nursel Aver*

«Kadini gétirlip mutfaga ya da
stislenme odasina kapatiyor,

sonra da ufkunun darligina sasiyoruz;
kanatlarini kesiyoruz,

sonra ucamiyor diye yakiniyoruz.»

imon de Beauvoir'den alintiladigim bu tespiti
daha 6nce de payima dismus kimliklerin et-
kisiyle dile getirmistim. Bu kez bir kadin ola-

rak yaziyorum.

Toplumsal cinsiyet insasinda birbirinden farkli fakat
bir o kadar birbiriyle i¢ ice ge¢mis iki kavram: cinsiyet
(sex) ve toplumsal cinsiyet (gender). ilki biyolojiye,
digeri psikolojik ve kultirel bir isleyise goénderme
yapan bu iki kavram, kadin 6zelinde butin cinsel
kimlik ve yobnelimleri dogrudan insa etmektedir.
Biyolojik cinsiyetimiz sadece biyolojik varligimizi ta-
nimlamakla kalmaz, ayni zamanda toplumdaki konu-

mumuzu da derinden etkiler ve “kadin” veya “erkek”

* Psikolog

olarak toplumsal cinsiyet kodlarimizi tanimlar. Bu
kulturel kodlar, icinde bulundugumuz toplum yapisi
tarafindan belirlenir. Kadinlarla erkekler arasinda
bazi farklilhklar olsa da bu farkliliklar toplumsal kodlar
araciligiyla abartilan stereotiplere dénusmuslerdir.
Ustelik bu farkliliklar daha cok kadinlarin aleyhine
isleyen bir cinsiyet esitsizli§i meydana getirirler.
Toplumsal cinsiyet esitsizligi, bir kadin ve erkek
arasindaki ikili iliskiyle sinirlandiriimayacak kadar
karmasik bir toplumsal sorundur. Erk merkezli hiyer-
arsiye dayanan bu siniflandirma sistemi gelenek,
bilim, hukuk, siyaset, sanat ve daha bir¢ok alan tara-
findan pekistirilir. Kadini magdur eden bu esitsizlik,
gerek kamusal alanda gerekse 6zel alanda kendini
gostererek kadini surekli dteki cins konumuna
dusUrmektedir. Su da belirtilmelidir ki, yerylzindeki
esitsizliklere maruz kalan gruplar arasinda kadinlar
sirf kadin olduklan icin bir kat daha dezavantajl

duruma dusmektedirler.

Ogrenilmis bir rol olarak cinsiyet

Toplumsal cinsiyet, biyolojik cinsiyetin baglam icinde
harmanlanmis hali gibidir. Cocuklar, kendi baglam-
larinda yasami algiladiklari ilk andan itibaren cinsiyet
kategorilerine gore kendi cinsiyetlerine uygun olan ve
olmayan tutum, arzu, davraniglari ailelerin onayla-
masl ya da cezalandirmasina gére 6grenmeye baslar
ve boylelikle igsellestirirler. Daha ¢ocuk dogmadan

cinsiyetine gore tasarlanan odalar, alinan kiyafetler,
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oyuncaklar, uygun gértulmus isimler ve daha sayama-
digimiz birgok faktér; blyudigunde nasil davranaca-
gina, nasil gllecegine, hangi durumlarda aglayip-
aglamayacagina, hangi renkten giysiler giyebilecegine
dair kendisine bir rol repertuari hazirlar. Bu surec¢ ayni
zamanda erkek ve kadinin farkhh gruplara ait
olduklarina dair bir algl olusturmalarini kolaylastirir ve
kadini erkege goére bir Oteki cins konumuna
donulstirtr. Cocuklarin 6grendigi bu roller daha sonra
okul, medya gibi kanallarla sireklilik kazanarak adeta
kurumsallasir. Ebeveynlerin cocuga karsi olan tutu-
mu, hangi ebeveynin cocukla nasil zaman gecirecegi
dahi cocugun cinsiyeti tarafindan belirlenir cogu kez.
Ebeveynlerin kiz gcocuklari ile daha fazla zaman gegir-
meleri, onlarin Uzerine daha fazla titremeleri erken
donemde basarili bir bireysellesme donemi gecirme-
lerini engellemektedir ve dolayisiyla kadinlar erkek-
lere kiyasla daha bagimli bir kisilie sahip olma egili-

mini gosterebilmektedirler.

Gunlik pratiklerin cinsiyetlestiriimesi

Kadin ve erkege atfedilmis cinsiyet kaliplarinin ken-
disini bariz bir sekilde gosterdigi en dnemli alanlardan
biri, is boluml dagitiminda goérinlr olmaktadir. Cin-
siyete dayall is bélimu, kadini erkege gore daha edil-
gen kilacak sekilde ve erkegin egemenligini sirdir-
mek Uzere tasarlanmistir. Kadinin sorumlulugu ve goé-
revleri daha cok ev ici faaliyetleriyle belirlenirken;

kamusal aladaki isler erkege 0zgl isler olarak

gorulmektedir. Bu is b6liumi kadinin daha az ekono-
mik bagimsizlik kazanmasina ve daha az se¢cme san-
sina sahip olmasina neden olmakta, dolayisiyla kadini
erkege daha fazla bagimh hale getirmektedir. Duru-
mun bdyle olmasi bir taraftan herhangi bir iste calis-
mayarak “ev hanimi” sifatini elde etmis kadinlarin e-
meklerini hiclestirmekte ya da degersizlestirmekte,
diger yandan calisan kadinin mesai bitimi ardindan
Ustine Ustllk ev islerini de yaparak tukenmeye vara-
cak duzeyde yipranmasina yol agmaktadir. Bu gele-
neksel is bolimu bizzat kadinlar tarafindan o kadar
icsellestiriimis ve cinsiyetlestirilmistir ki bugin mev-
cut geleneksel rol kaliplarini 6viinerek astigini dile ge-
tiren kadin ve erkelerin pek cogu bile evde birlikte
yapilan isleri “erkegin kadina yardim etmesi” seklinde
algilayabilmektedir. Yine ¢alisan kadinlarin is yerlerin-
de ustlendikleri gorevlerin dahi cinsiyetleri temelinde
dagitildigini séylemek pek de yanlis olmayacaktir.
Baktigimizda genellikle teknik bilgi ve beceri
gerektiren isler cok fazla kadinlara verilmemektedir.
Ayrica is yerlerinde ydnetici konumunda c¢alisan ka-
dinlar ile erkekler arasindaki sayisal fark da belirgin

bir sekilde kendini gostermektedir.

Anaakim psikolojide kadin

Anaakim psikolojinin ortaya ¢ikisi bircok dezavantajli
grup gibi kadini da gbz ardi etmistir. Psikoloji daha
cok “erkek merkezli” bir bilim olarak ortaya cikmistir,

diyebiliriz. Psikoloji biliminin olusum ve gelisim sureci
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boyunca motor becerilerden tutun da sayisal zek3,
duygusal zeka, kisilik Ozelliklerine kadar pek cok
konuda kadin ve erkek arasindaki farklara iliskin
calismalarin yuritildigini daha lisans egitimlerimi-

zin ilk yillarinda hepimiz deneyimledik.

Bununla birlikte bu calismalarin kadinlarin hislerine
ya da ihtiyaclarina pratikte cok da bir cevap niteligi
tasimadigina sahit olduk. Anaakim psikolojide deginil-
mesi gereken diger bir 6nemli nokta ise; tim bilimler
gibi psikoloji tarihinde de emek sarf etmis bilim kadin-
larinin dnlne kadin olmalari nedeniyle engeller ¢ika-
riimis ve emekleri hep tarihin arka odalarina itilmistir.
Ama yakin tarihe bakildiginda psikolojinin bir kadin
meslegi haline geldigi de bir gercektir. Kadin psikolog-
larin erkeklere oranla daha fazla sayida olmasi dahi
cinsiyet kaliplarlyla yakindan iliskili gérinmektedir.
Lise doneminde sb6zel ve sayisal derslerde ortalama
akademik basari yonunden ayni dizeyde olmalarina
ragmen, cinsiyet rollerinin etkisiyle erkekler otoritenin
ve hiyerarsinin daha cok hissedildigi hukuk alanina
yonelirken, kadinlar ¢6zim odakli psikoloji bélimuna

secme egilimi gostermektedirler.

Toplumsal cinsiyet rolleri ve psikopatoloji

Ruh saghgiyla ilgili calismalar dahi cogu zaman kadin
ve erkek arasindaki farka odaklanmaktadir; fakat
esas sorun, bu farkhliklarin toplumsal cinsiyete dayali

sebeplerinin Uzerinde yeteri kadar durulmamasidir.

Ornegin, depresif duygu durumu ve anksiyetenin ka-
dinlarda daha sik gorilmesinde kadina yUklenen rol
ve toplum baskisinin payl yadsinamaz. Somatoform
bozukluklarinin -6zellikle konversiyon bozuklugu-
nun- kadinlarda belirgin bir sekilde erkeklerden fazla
gorulmesi, kadina yonelik cinsiyetci tutuma karsi
kadinin bu durumla basa ¢ikamamasi ve bu yénde
ifade edemedigi duygularinin bicim degistirerek disa
vurumu olarak yorumlanabilir. Zaten bu tar ruhsal bo-
zukluklarin geleneksel toplumlarda kadinlarda daha

sik gorulmesi bize bu konuda bir fikir vermektedir.

Erken yasta zorla evlendiriimenin, kadinlarin -daha
dogrusu cocuklarin- ruh saghgini olumsuz ydnde
etkileyecegini tahmin etmek hi¢c de zor degil. Ayrica
gebelik ve dogum siirecinde kadinin yasadigl hormo-
nal ve fiziksel degisikliklerle birlikte yeterli sosyal des-
tek gormemesi de psikopatolojinin dnemli nedenleri
arasinda durmaktadir. Kadinin istememesine ragmen
erkegin istegi dogrultusunda cocuk dogurmasi ya da
kurtaja zorlanmasi da kadini derinden etkileyen
deneyimlerdir. Erkeklere oranla kadinlarda daha sik
gorllen onca ruh hastaligina ragmen, kadinlar, saglk
hizmetlerinden erkeklere kiyasla daha az
yararlanmakta veya suren bir tedaviyi tamamlayama-
maktadirlar. Sadece kadin olma degiskeni bile, bu
tarz davranis OrUntulerinde buyluk oranda aciklayici
bir faktor olarak karsimiza cikabilmektedir. Dolayisiyla

kadinlarin yarida birakilmis tedavileri, hastaliklarinin
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daha fazla ilerlemesine veya kroniklesmesine neden

olabilmektedir.

Cinsiyete dayall ayrimcilik® ve kadina yonelik siddet
Cinsiyet ayrimciligina dayanan kadina yonelik siddet,
yuzyilladir diinya Uzerinde adeta sureklilik kazanmis
bir problemdir. Kadina yonelik siddetin altinda yatan
sebepler incelendiginde, siddetin toplumsal cinsiyet
esitsizligine, erkegin kadin Uzerinde olusturdugu hi-
yerarsiye dayandigl acik bir sekilde gorilebilir. Kadin
sadece kadin oldugu icin ¢ogu defa siddete maruz
kalmaktadir. Erkegin kadina fiziksel siddetin yani sira
psikolojik siddet de uygulamasi ve bu siddetine s6zde
kadin kaynakli temelsiz iddialar ileri sirmesi kadinin
sucluluk hissetmesine, dolayisiyla ugradigl siddeti
cevresiyle paylasmasini engellemeye yol acmaktadir.
Bu sekilde tabu haline gelen kadina yonelik siddet,
daha da artmaktadir.

Suireklilik kazanan siddetin sonuclar giderek kadin
Uzerinde daha da yikici etkiler birakmaktadir. Kadinin
insanliktan cikartilmasi, erkege ait bir obje olarak go-
rilmesi gerek 6zel alanda gerekse kamusal alanda
aclk bir sekilde gorulmektedir. Kadin kendisi igin
cizilen imaji kabul etmeyip kendini bir birey olarak
ifade etmeye kalkisti§inda mevcut otoritesini ve

dolayisiyla ayricalikli davranislarini stirdirmek isteyen

1 Toplumsal cinsiyet rollerinin magduru hic slphesiz yalnizca
kadinlar degildir. Konun genis yelpazesi ve alt basliga sadik
kalma cabasi nedeniyle sadece kadin ile ilgili olan kisim ele
alinmaya calisiimistir.

erkek, kadini sindirmek icin siddete basvurabiliyor.
Hatta kadinin en temel hakki olan yasama hakkini

elinden alabiliyor.

Kadin Cinayetlerini Durduracagiz Platformu’nun rapo-
runa goére, 2015 yihinda 303 kadin o6ldirdIimas.
Raporda bu kadinlarin %78’i kendi hayatina dair
karar almak istemeleri sonucunda o6lduruldigu ifade
edilmistir. Yine oldurilen evli kadinlarin yaklasik
%70’ evliligini sonlandirmak istedigi icin 6ldurilmis-
tir. Fiziksel veya cinsel siddete direndigi icin olduru-
len kadin sayisini da g6z 6ninde bulundurdugumuz-
da, bir kez daha kadinlarin da bir ruhlarinin oldugu-
nun erkekler tarafindan unutuldugunu goérebiliyoruz.
Dahasi bu siddet ve kadinin ruh hali arasindaki iliski,
bir kisir donglye donusmus kronik bir mesele olarak

karsimizda butln can sikiciliglyla durmaktadir.
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MILLIYETCILIK SOYLEMi UZERINE

Tansu Tepekule”

“Kiyr g6rtindd” nidalar akilcilik, deneycilik, pozitivizm,
bilimcilik, idealizm, spiritializm, nasyonalizm gibi serap
kiyllarda bos semalarda aksetmis ama buylik hayal
kirikliklari art arda gelmisti. Nereye demirleyecekti artik
insanoglu gemiyi? Kim garanti verecekti bu kiyinin salim ve
kalici olduguna? Ve “salim” bir kiyi var miydi sahiden de?1

uzlu camlar ardindan kendi yuzind arayan

Batili insan, aklin bu umutsuz seyahatinde

demirleyebilecegi bir kiylyt bulamadi belki
ama gemide yasayanlar icin metafizik gondermeleri
iceriye sevk edecek bir “tutkal” bulmustu. Bu tutkal,
hem bir metafizik asabiye ihtiyacini karsilayacak, hem
de disarlya karsi toplumu zinde tutucu bir coskuyu
barindiracakti.2 Bu tutkal, suphesiz milliyetcilikti. Peki,
milliyetcilige bireyselliklerin ¢ogunlukla izole edilip
“birlikteligin essizligini” 6n plana cikaran bir kavram
olarak mi, yoksa “kopuslarin, 6tekilerin insa ettigi ve

bireyler icin yasami anlaml kilacak ideolojilerin

* Ege Universitesi Tarih ve Psikoloji Bélimii Ogrencisi

* Mustafa Armagan, Tartisilan Sinirlar Degisen Milliyetgilik, (Cevi-
ren: Ismail Tirkmen) Sehir Yayinlari, Istanbul 2001, s. 7.

2 Mustafa Armagan, a.g.e., s. 7.

yoklugunda siginilmis bir liman” olarak mi bakmak
gerekir? “Milliyetgilik ne kadar erildi ve ne derece bir
erki bunyesinde barindiriyordu?” “Ya da tarih, psiko-
loji, ekonomi-politik, sosyoloji, antropoloji, felsefe,
edebiyat elestirisi vb. disiplinlerden hangisi bizim
milliyetciligi derinlemesine anlamamizi saglayacakti?”
Bu sorularin ve tirevlerinin pesi sira gelmesi; anlasila-
cagl Uzere tek tip bir milliyetcilik tanimi yapmanin da

mumkun olamayacagini kanitlar nitelikte gértnuyor.

Milliyetciligin tanimini yapma girisiminde bulunanla-
rin, tabiri yerindeyse, “okyanusu igcme hulyasindaki
insanin; okyanusun i¢indeki bir damladan ibaret kala-
cagl” bir manzarayla karsilasmak da kacinilmaz son
olsa gerek. Zira milliyetcilik bir literatirdlr; buna
ragmen tanimlardan vazgecmek de pek mumkiin
gorinmuiyor. Lakin milliyetcilige dair analitik bir
¢abanin bir sdylem olarak milliyetciligi kavramsallas-
tirmaya yonelmesi ya da farkli bir ifadeyle milliyet-
ciligin retorigini anlamaya c¢alismasi olduk¢a 6nemli-
dir.3 “Milliyetciligin gucu, her seyden 6nce bir kimlik
duygusu yaratma yeteneginden kaynaklanmaktadir.”
Kusku ile dolu bir dinyada, parcalanmislik icinde ve
bireyler icin yasami anlaml kilacak ideolojilerin yoklu-
gunda ulusalcilik en etkin gli¢ haline gelir. Hroch,
“cozulen bir toplumda ulusalcilik, butlnlestirici faktor-

leri icermektedir. Toplum yenildiginde ulus son guven-

3 Emine Gokalp, “Milliyetcilik: Kuramsal Bir Degerlendirme”,
Anadolu Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, Cilt: 7, Sayi: 1, ss.
286-288.
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ce olarak gorulir” demektedir.4 Bu tanimlamanin tam
anlamiyla dogruyu yansitamadigini séylemek muim-
kindir. Dolayisiyla milliyetciligi yalnizca ¢ézilmeye
yuz tutmus toplumlara indirgemek de talihsiz olacak-
tir. Zira ¢6zilmenin olmadigl toplumlarda da gérmek
muUmkundur milliyetciligi. Bu tanimlama belki de bizi
Nietzsche’nin “Tanri Oldi!” séylemine gétirebilir.
Buradaki sdylem basit bir arzunun ¢ok daha 6tesinde
yorumlanabilir. SUphesiz modern cagda artik insani
iliskileri yoneten insan-ustl baglar ortadan kalkmis
durumdaydi. Yani Nietzsche’nin niyeti, sanildigl gibi
nihilizmi ylceltmek ve onun bayragH altinda toplan-
maktan ziyade Nihilizmin asiimasi gereken “gecici bir
durak” olarak goérlyor ve ortaya ¢ikacak yenidlinyada
yeni degerlere gore yasayacak Ust-insanlar ortaya
cikacaktir.5 Peki, bu Ust-insanlar neye gore yasaya-
caklardi veya modernizmin iki énemli kavrami olan
“bireycilik ve evrensellikle” milliyetciligin  drtismesi
mumkun muaydu? Bu akil almaz bir ironidir. Cunku
bakildiginda Modern Oncesi dénemde bir “milliyetgilik
kavramindan” s6z etmek mumkin degil, lakin
patriotismden bahsedilebilir. Bunun bizim literatlrde-
ki karsihgl olarak “vatanseverlik” kabul edilir. En niha-
yetinde bu malum tezat durumda, yani modernitenin
aslinda hi¢ de boyle bir niyetinin olmadigi halde, ¢ikan

sonucun istenenle uyum goésteremedigi fikri kendini

4 Montserrad Guibernau, 1997, “Milliyetcilikler”, 20. _Y[Jzy/lda
Ulusal Devlet ve Milliyetgilikler, Cev. N. N. Domanig, Istanbul:
Sarmal Yayinevi, s. 221.

5 Mustafa Armagan, a.g.e., s. 6.

aclk eder. Bu karmasadan tam anlamiyla kurtulmak
da pek muamkdn goérinmuiyor. Bu hususu Zelylt
“milliyetciligin ne bir teorisi ne de bir teorisyeni”
vardir; “teorisiz bir apolojidir” seklinde ifade etmek-
tedir.6 Ancak bu ifade milliyetcilik Uzerine duslinen-
lerin olmadigl kanisina varmamiza kesinlikle karsi
cikar, zira bu konuda disUnenler azimsanamayacak
kadar fazladir. Lakin gerek teori dncesi asamada,
gerekse sonrasinda sosyal bilimlerin felsefi sinirlarini
zorlayan nlanslari ve 6zu itibariyle adeta bir bukale-
mun havasli yaratmasiyla bircok makro teoriyi ¢ikma-
za soktu milliyetcilik. Onun hem yerylizi 6lceginde
evrensellik kazanmis olmasi, hem de her Ulkede ev-
rensellige meydan okuyan ruhuyla resmettigi
tablonun disina ¢ikiyor olmasi onu, sosyal bilimcilerin
islerini butunuyle zorlastiran bir boyuta dénustirmus-
tur ki bu haliyle “sosyal bilimlerin kér noktas!” olmaya

devam etmektedir.

Zelyut ve Goregenli'nin ifadesiyle; milliyetcilige felsefi
ve politik psikoloji baglaminda bir bakis acisi gelistire-
cek olursak oncelikle bu farkli disiplinlerin islevlerini
tanimlamakla ise baslamaliyiz. Felsefe her seyi oldu-
gu gibi birakir lakin oldugu gibi birakmadig tek bir sey
vardir o da; “kavramlardir” yani kavramlar degistir-
mek bir bakima dinyayl degistirmektir. Bu anlamda

nasyon, nasyonalizm, ulusculuk, patriotism vb. her

6 Solmaz Zelylt, Melek Goregenli, “Felsefi ve Psikolojik Agidan
Milliyetcilik ve Irk¢ilik” Paneli, Ege Universitesi Edebiyat Fakultesi,
Kasim 2012.
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birine ayri ayr sinirlar gizer ve bu cercevede onlar
aciklamaya calisir. “Bu anlamda nasyonalizm nasil
isler?” sorusu kacinilmaz olarak ‘“illizyonu ifsaya”
sevk eder. Yani millet hayal edilen bir topluluktur;
tahayyll edersin ve o kesif degil bir icattir. Dolayisiyla
“zaruri yanilsama” oldugunu ifsa ile “onun nasil
isledigine de bir atif kabul edebiliriz.” Batililarin icat
ettigi bu kavramlarin arka planini olusturan sey
“hayattir”. Psikoloji ise bu kavramlarin bireyde ya da
grupta tezahUrine bakmakla yakumludar. Bu durum
bir nevi psikolojinin geleneksel olarak insan davranis-
larini incelemesinden kaynaklanir. Dolayislyla degistir-
mek icin bilgi Gretmek zorundadir. Politika, bu anlam-
da kendimizi gergek dlinyanin bir yerine konumlandir-
mamizdir. Bu durum kendimiz ve digerlerinin nasil
isleyecegini insa etmektedir. Birey bir grubun igine
dogar ve sosyalizasyon slrecini insa etmeye baslar.
Bireysel kimligimizin yani sira bir de sosyal kimligimiz
vardir ve bu bizim kanaatimizin disinda gelisir
“makbul aile/gruba” veyahut “makbul olmayan” bir
aile/gruba dogmak mimkundir ve bu dogal ortama
aidiyet, kimlik Ozdesligi insa eder. Bir ulke iginde,
insan zumrelerinin bir tek hakimiyet altinda birlesme-
sinin, bir millet mahiyetini iktisap etmesinin muspet
neticeleri mevcuttur. Ulke icinde saglanmis hukuki
nizam sayesinde iktisadi hayatin inkisafi, medeniyet-

ce yukselme imkanlarinin genislemesi, milletin kendi

7 Solmaz Zelylt, Melek Goregenli, “Felsefi ve Psikolojik Agidan
Milliyetcilik ve Irk¢ilik” Paneli, Ege Universitesi Edebiyat Fakultesi,
Kasim 2012.

varligini koruma kudretinin artmasi, mustakil bir
siyasi varlik olarak yasayabilecegine, kendi milli
mevcudiyetini herhangi bir mutecavize karsi koruya-
bilecegine itimadinin kuvvetlenmesi ve butin bun-
larin fertlerin ruhlarinda tecellisi ve bu millete men-
sup fertlerde hayatiyetin biyolojik ve psikolojik dina-
mizmin, yasamak ve yaratmak kudret ve arzusunun
kesiflesmesi, bu neticelerin mihimlerindendir. Bir mil-
letin sekillenerek meydana gelmesinin mazideki ba-
sari veya felaketlerine kutsi nazariyle bakmalari sek-

linde kendini gosterir.8

Milliyet¢i insan milletinin tarihteki parlak devirlerini,
basarilarini hatirladigl zaman, gurur duyar, karanhk
devirlerini, felaket ve istiraplarini hatirladigl zaman ise
mahzunluk hisseder. Milletlerin psikolojisinde, dikka-
te sayan bir ruhi hadise muisahede edilmistir: “Bir
millet tarihte ne kadar ¢cok hazin ve istirapli devirler
gecirmis ise, yabanci milletlerin tecaviz, zulim ve
istibdadina ne kadar maruz kalmis ise, o nispette
milletine bagli ve o nispette de milliyetgi olur.” Polon-
yalilar ve Yahudiler bunun guzel birer misalidirler. Mil-
liyetleri yuzinden asirlardir cektikleri istirap ve fela-
ketlere ragmen bu iki millet Lehler ve Yahudiler diin-
yanin en milliyetei milletlerindendir.® Baktigmiz za-
man bu durum evrenin, yasamin ve hatta insanin

06zUndn bu 6rlntlindn bir Grand oldugu sonucuna

8 Sadri Maksudi Arsal, Milliyet Duygusunun Sosyolojik Esaslari,
Otlken Yayinlari, 3. Baski, s. 21-37.

9 Sadri Maksudi Arsal, age. , s. 21-37.
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dogru bizi sUrukleyebilir. Mevzu bahis bir klise lakin
insani olgunlastiran “acilar” belki de insanlarin Uret-
tigi milletleri de var ediyor, olgunlastiriyor ve hatta ke-
netliyordur. Bu husus bizi Nietzsche'nin glc istemi
fikrine bir baska kulvardan bakmaya sevk edebilir.
Nietzsche, insanin “her degerlendirme ediminde, yu-
reginin kin ve ofkesinde ... her ask ve arkadaslik
arzusunda glc isteminin kendini ifsa ettigini” dusi-
nar.10 Milliyetgilik bir tutku bir bag ise bu ugurda yasa-

nanlar belki de varolusun ta kendisiydi...

Yeryuzunde zuhur edip de, bugine kadar yasamaya
muvaffak olan butin milletler, cesur fertler, blyuk
sahsiyetler yetistirmis olan milletlerdir. Milletin hayat
ve bekasinin bahis mevzu oldugu miicadele ve savas-
larda blyUk yararliklar géstermis, millete olaganusti
hizmetlerde bulunmus insanlara “kahraman” adi
verilir. Bu buyuk sahsiyetler milletin hafizasinda derin
ve ebedi izler birakirlar. Millet icinde zuhur eden
milletsever halk sairleri bu kahramanlarin menki-
belerini siirle insa edip onlar hakkinda destanlar ya-
zarlar. Bu suretle kahraman milletin mukaddesat
hazinesinde yer alir.12 Bu durum Edward Said’in
milletlerin tahayyul edilen topluluklar oldugu kadar

yorumlayici topluluklarda olduklari fikrini yansitir nite-

10 Raymond Belliotti, Stalking Nietzsche, Grennword Press, London,
1998 s. 83 bkz. ayni zamanda s. 114-117. insani tutku-larla gii¢
istemi arasindaki iliskiye iliskin benzer bir psikolojik yorum igin
bkz. Robert C. Solomon, Living With Nietzsche, Oxford Uni-versity
Press.; Oxford, s. 70-78.

11 Sadri Maksudi Arsal, a.g.e., s. 21-37.

liktedir. Dolayisiyla milletler kendi (milli) tarihlerini ve
kendi kendilerinin yorumlarini yaratmalari slrecini ifa

eder.

Sonug itibariyle; birey dis dinyanin kendisine zorla
kabul ettirdigi degerlere karsi bir savunma savasi
verir. Bir tlr “hayali elek” yaratir ve elinden geldigince
6zii korumaya calistigl gibi ortadan kaybolani da
bulup yeniden yerine yerlestirme eylemi gerceklestirir.
Boylece milliyetcilik toplumsal kendilikler arasindaki
etkilesimler araciliglyla toplumlar ve kiltlrler
tarafindan sUrekli olarak yeniden yaratilmaktadir.
Kisinin Gyesi oldugu toplumsal kendiligi diinyanin geri
kalanindan ayiran fiziksel ve yapisal sinirlarin bulanik-
lastigl bir donemde milliyetci duyarliliklar daima has-
saslasmaktadir. “Burada Kkisilerin degismesini iste-
medikleri kendi benlikleridir.”12 Dolayisiyla dikkat ce-
ken husus milliyetciligin grup ve bireylere yansimasi-
nin basit bir kolektif hareketle agiklanamayacagidir.
Gunkud milliyetciligi bu denli aktif kilan veyahut hemen
kana karistiran sey bireylerin kendilerini ait hisset-
tikleri, bir nevi varolus ve yitme arafinda yasadiklari
slrecin tayin ve kararlihigidir. Bireyler kendilerine
atfettikleri manevi degeri yitirmemek ugruna maddi
benliklerinden vazge¢cmeyi dahi goze alirlar; cunku
maddi benligin yitmesi kadim olanin gelecege akta-

riimasini saglayacaktir. Bu durum milliyetgiligi yalniz-

12Ayse Serap Beyli, “Milliyetgilik ve Sosyal Psikolojik Zemin”,
Turkish Studies Dergisi, Cilt: 9, Sayi: 5, Ankara 2014, s. 419.
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ca siyasi bir 6runtiden mutesekkil bir Grun bakis
acisinin daha da 6tesine gegirerek bir nevi bireyin ¢cok
katmanh o6rintUsinin disavurum cabasi oldugunu

bize gosterir niteliktedir.
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MULTECI COCUKLARA
PSIKOSOSYAL BiR BAKIS

Remziye Yesilyaprak®

avas yuzinden yahut dini, politik, ideolojik ve
etnik nedenlerle Ulkelerini terk etmek zorun-
da kalarak baska bir lkeye siginma talebin-
de bulunan ve bu talepleri kabul edilen kisilere multe-
ci denir. Savas nedeniyle Ulkelerinden kacan bu kisi-
lerin sayilari gun gectikge artiyor ve bu durum yeni

dinyay! biyUk bir krize dogru surikliyor.

Birlesmis Milletler Multeciler Yiksek Komiserligi'nin
(BMMYK) Kasim 2014 tarihli verilerine gore; savas
nedeniyle Ulkelerinden kacan Suriyeli mdultecilerin
sayisi 3 milyona ulasmis durumda ve bu sayinin yari-
sindan fazlasini ¢cocuklar olusturmaktadir. Yine rapora
gore, Suriyeli multecilerin en fazla goc ettikleri ikinci
Ulke Turkiye'dir. Turkiye icerisindeki Suriyeli multeci-
lerin toplam sayisi 2.291.900 kisidir. Bu nufusun
%54.2’'sini ¢cocuklar olusturmaktadir (UNHCR, 2015).

* Ege Universitesi, Psikoloji B6Iimii égrencisi

Savas deneyimleri, Ulkeden Kkacgls, anne babadan
ayrilma yahut kayip deneyimi, multeci kamplari gibi
etkenler multeci cocuklar icin psikolojik sorunlarin
ortaya clkmasina neden olabiliyor. Savas nedeniyle
O6limle burun burana kalan bu cocuklar ve aileleri
ulkelerinde yasayamayacaklarini anlayinca baska
ulkelere siginmaya basliyorlar. Ancak birgok Ulke bu
ailelere kapilarini agmak istemiyor. Yasal yollarla Ulke-
ye girisleri engellenen multeciler, bu durumda kagak
yollara basvuruyorlar. Sinirlarin tel 6rgllerinden gec-
meye calisan mullteci cocuk fotograflarina sosyal
medyada rastlamadigimiz giin yok gibi. Gazetelerdeki
haberlerde Avrupa'ya gitmek amaciyla botlarla Ege
Denizi'ni asmaya calisan mdultecilerin sayisi gln
gectikce artiyor. Denizi gegcmeye calisirken botun bat-
masl sonucu 6len ve cesedi kiylya vuran 3 yasindaki
Aylan’in cesedi (BBC, 2015), sadece Turkiye acisin-
dan degil, tim dinya acisindan da giderek blylyen
multeci krizinin cocuklar tzerindeki 6ldirlicu sonucla-
rini gosterdi. Gegtigimiz Kasim ayi icerisinde gazete-
lere yansiyan diger bir haberde (Evren, 2015), 10
yasindaki Afgan kizin bindigi botun batmasi halinde
suda 1slanip, agirlik yapacagl dusunulerek kesilen
saclar bu cocuklarin sadece savas sirasinda degil
sonrasindaki deneyimlerinde de bircok zorlukla muca-

dele ettiklerini ayni sekilde gozler 6nline sermisti.

Multeci aileler, kendileri ve ¢ocuklari igin bir kurtulus

olarak gordukleri yeni ulkelerde bircok olumsuz
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deneyim yaslyorlar ve bu deneyimler 6zellikle ¢gocuk-
larin  birgcok psikolojik problemle karsilasmalarina
neden olabiliyor. Yeni bir Ulkeye yerlesme sonucu
farkli insanlar, farkli bir dil, bambaska bir kiltir ve
deger yargilar ile karsilasmalari, multeci cocuklarin
akuUlturatif stres gelistirmelerine sebep olabilir.
Akulltaratif, kisilerin kendi kultrleri disinda bir ya da
daha fazla kultire tasinmasi ile olusan deneyimdir
(Yako & Biswas, 2014). AkUltUratif stres; kisilerin yeni
kulture alisamamalari Uzerinde etkili olan sartlarin
toplaminin bir ciktisiyla meydana gelen 6z saygida
dusUkluk, depresyon ve stres hali olarak tanimla-

nabilir.

Multeci aileler yeni bir kilture tasindiklarinda bircok
zorlukla karsilasiyorlar ve bu zorluklarla bas etmeye
calisiyorlar. Berry, kisilerin yeni bir kaltirle karsilas-
tiklart dénemde kultirlenme slreclerinde dort farkli
kosulla karsilasabileceklerinden bahsediyor (Berry ve
ark., 1989). Bu kosullar;

a) Asimilasyon (assimilation): Kug¢uk grubun karsila-
silan yeni baskin kultur icerisinde asimile olmasi.

b) Butinlesme (integration): KigUk grup ile karsilasi-
lan yeni kultirin harmanlanmasi veya birlesmesi.

c) Reddetme (rejection): Karsilasilan yeni kualtirin
kUcUk kiltlrd kabul etmedigini duyurmasi, kaltd-

rind reddetmesi.

d) Otekilestirme (marginalization): Kicik kilturiin
baskin kultirden ayri tutulmasi, O6teki olarak

nitelenmesi.

ButUnlesme haricindeki diger u¢ kosul -asimilasyon,
reddetme, Otekilestirme- Kigilerin akulturatif stres
gelistirmeleri tUzerinde oldukca énemli bir paya sahip.
Otekilestirmenin ardindan yerel kiltiiriin ~ (yeleri
tarafindan multeci bireylere -6zellikle cocuklara- izo-
lasyon uygulanmasi en sik karsilasilan durumlardan

biri olarak karsimizdadir.

Yeni kultaran, miulteci c¢ocuklarin etnik ve dini
kimliklerine yénelik ayrimci tutumlari, aile Gyelerinin
yasadiklarn finansal ve dilsel sikintilar multeci ¢ocuk-
larin en sik karsilastiklari problemlerdir. Savas son-
rasi multecilik deneyimi yasayan cocuklarla gercek-
lestirilen bir calismada (Yohani, 2010), bu cocuklarin
multecilik deneyimi sonucunda aile Uyelerinin issiz
kalmasi ve finansal zorluklar, ebeveyn stresine maruz
kalma, dil sorunlari, okul basarisinda dusus, yalnizlik
ve izolasyon, dényargl ve ayrimcilik gibi psikososyal
sorunlarla karsilastiklar gbzlenmistir. Avrupa ulkeleri-
ne kacan multeci cocuklarin ayrimciliga ugramalarinin
en temel sebeplerinden biri de dini inanclar olarak
gozikulyor. Goc eden ailelerin bircogu Musliman ve
dini inanclari goc ettikleri Ulkedeki yaygin dini inang-
tan farkli oldugu icin, bu cocuklar akranlari, 6gret-

menleri, komsulari ve en énemlisi sigindiklari Glkenin
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yoneticileri tarafindan ayrimciliga ugrayabilmektedir-
ler. Betancourt ve arkadaslarnnin (2015) ABD’deki
multeci ¢ocuklarla gerceklestirdikleri calismada, So-
malili cocuklarin en temel iki probleminin maddi sikin-
tilar ve dini ibadet veya ahlaki egitim olanaklarinin ol-
mamasi olarak bulgulanmistir. Ayni calismada Butanl
cocuklarin temel iki probleminin ise, dil konusunda
zorluk cekme ve maddi sikintilar oldugu goézlemlen-

mistir.

Mdulteci cocuklarin bazilarinda dil bozulmalari ve ikinci
dili edinmede zorlanmalar gozlenebilmektedir. ikinci
dili edinmede yasanan zorlanmanin arka planinda;
sinirlayici  engellerle karsilasma, temel egitimin
kesintiye ugramasi, travma, sosyal izolasyon ve sosyo-
ekonomik dezavantajlar yattigini séylemek mimkin-
dar (Mace & ark., 2014).

Tasindiklari yeni Ulkede aile Uyelerinin is bulamamasi
sonucu beslenme, barinma, Kkisin isinma ve giyecek
imkanlarinin kisitlanmasi bu gocuklarin karsilastiklar
diger O6nemli problemlerdendir. Kendi (Ulkelerinde
doktor, avukat, muhendis vb. mesleklere sahip ebe-
veynlerin, yeni kilturde Ozellikle dille ilgili sikintilar
sebebiyle kendi uzmanlik alanlarindaki islerde calisa-
mamalari ve alisik olmadiklari isler yapmak zorunda
kalmalari, mutsuz olmalarina sebep olmakta ve bu
durumun c¢ocuklarina yansimasl sonucuysa, aile

iliskilerinin bozulmasi gibi sonuclar gozlenebilmek-

tedir. Bu ¢ocuklarin bircogu ailelerine maddi agidan
yardimci olabilmek icin ¢alismak zorunda kaliyorlar.
Bu durum da cocuk isciligi sorununu korikliyor. Save
the Children ve UNICEF’in yayinladig| son rapora gore,
Suriye’deki ailelerin  dértte UGcUnden fazlasinda
cocuklar hane gelirine katki saglamak icin calisiyorlar
(Bianet, 2015).

Yeni kiltir deneyimlerine bagh olarak multeci cocuk-
lar ve aileleri arasinda kusak catismalarinin yasan-
masi da olduk¢a sik karsilasilan bir durum. Eksi'ye
gore (2002), gen¢ kusaklar gittikleri Ulkelerin
kultirlerinden daha cabuk etkilenirler; yasl kusaklar
ise yasadiklar eski Ulkenin kultarind uzun sire
tasimaya ve dolayisiyla surdirmeye devam ederler.
Cocuk ve ergenler yeni kultarin dilini yaslilara gore
daha cabuk edinmekte ve geldikleri uUlkelerin dilini
unutmalar da bir o kadar cabuk gerceklesebilmek-
tedir. Bunun sonucunda da cocuklar ve yetiskinler
arasinda muhtelif catismalarin yasanmasi oldukca
olasidir. GCocuklarin anne ve babalariyla iletisime
gecememeleri ve sonucunda cgesitli catismalarin mey-
dana gelmesi, multeci cocuklarin karsilastiklari ailesel

sorunlar igerisinde basat bir role sahip goriintyor.

Milteci cocuklarin, savas ve sonrasinda meydana
gelen deneyimler sonucunda travmatize olmalari ve
psikolojik sorunlarla karsilagsmalari bir agidan kaginil--

maz oluyor. Genel nufus icerisinde, multecilerin psiko-
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lojik hastaliklara sahip olma olasiliklarinin daha fazla
olduguna dair verili bilgiler mevcuttur (akt. Betancourt
& ark., 2015). Zorunlu olarak Ulkelerinden ayrilma
deneyimi yasayan Kkisilerde Post Travmatik Stres
Bozuklugu (PTSB,) kabuslar gérme, ayrilma anksiye-
tesi ve agresif davranislar gelistirme oranlarinda artis
oldugu gorilmuistar (Mace ve ark., 2014). ABD
nufusundaki multeciler icin PTSB orani %54, depres-
yon orani %30 iken genel nufus i¢cinde bu oran, PTSB
icin %5, depresyon igin %11'dir (Betancourt ve ark.,
2015).

ABD icerisindeki Somali ve Butanli multeci cocuk ve
ergenlerle gerceklestirilen bir calismada (Betancourt
ve ark., 2015) Somalili cocuklarin davranis problem-
leri, kaygl, 6fke, devamli Gzunti hali olmak Uzere dort
temel sendroma sahip olduklar goralurken; Butanli
¢ocuklarin davranis problemleri, kaygl ve devamli
Uzdantu hali olmak Uzere U¢ temel sendroma sahip
olduklar gdzlenmistir. Ayrica ayni ¢galismada Butanli
cocuk ve ergenlerde yuksek oranda kendine zarar
verme ve intihar etme distncesinin oldugu gozlem-

lenmistir.

Bu cocuklarda psikolojik sorunlarin yani sira; okula
gitmeme, sigara icme, alkol veya madde kullanma,
ceteye katlma veya sokak cocugu olma gibi
durumlarla da sik sik karsilasilabiliyor. Go¢men co-

cuklarla yapilan calismada (Vameghi & ark., 2014)

kdyden kente go¢ eden c¢ocuklara nazaran baska
Ulkeden goc etmis cocuklarin sokak cocugu olma

olasiliklarinin daha yliksek oldugu bulunmustur.

Cocuklarnn yuzlestikleri problemler karsisinda ortaya
cikan sorunlar ve bas etmelerine yardimci faktorler
farklilasmaktadir. Cocuklarin kisilik 6zelliklerine bagli
olarak nasil tepki verdikleri, duygusal gelisimleri,
ruhsal durumlari, 6ncesine ait mental problemlerinin
varligl, otonom sistemleri, bas etme becerileri ve
sosyal ve ailesel destek bu farkllasmada etkili
olmaktadir (Yohani, 2010). Bulunduklari topluluga ait
dyelerin varhg), arkadaslar, ev Odevlerine yardimci
olacak kisilerin varhgi, finansal yardim, bulunduklar
ulkenin hikumetinin miultecilerle ilgili yasalari gibi
pek cok faktdor multeci cocuklarin yasadiklar ulkede
problemlere  karsi
(Betancourt & ark., 2015). Yako & Biswas'in (2014)

calismasinda mdultecilerin dini inanclarini serbestce

koruyucu islev goérmektedir

yasamalarinin da stresi azalttigl bulunmustur. Tibbi ve
psikolojik alanlarda uzmanlasmis kisilerin varligl ve
destekleri bu cocuklarin  bulunduklarn  Ulkeye
alismalarini ve umutlarinin yeniden insa edilmesini

kolaylastiriyor.

Savas, etkileri ve sonuglar bakiminda sadece se-
hirleri degil insanlari da yakip yikiyor. Bu durumdan
muzdarip olanlar ise daha ziyade 18 yasin altindaki

cocuklar. Savas sirasinda siddete ugrayan, o6lumle
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burun buruna geldikleri igcin kacarak kurtulmaya
c¢alisan bu cocuklar, yollarda yasadiklari deneyimler
ve yeni Ulkede karsilastiklari zorlu sartlarla micadele
etmeye calisiyorlar. Savastan sag kurtulanlarin birco-
gu yasam umuduyla farkli Ulkelere kagmaya calisir-
ken o6lUyor. Hayatta kalanlarin bircogu ise psikolojik
problemlerle bas etmeye calisiyor. Literatirde bu co-
cuklarin gelistirdikleri psikolojik sendromlarla ilgili bir-
¢ok calisma mevcut. Savasin bu yikici etkileri g6z
oninde bulunduruldugunda, acikga belirtmek gerekir
Ki; barisa hepimizin ihtiyaci var ama en ¢ok cocukla-

rmizin...

Kaynaklar

Berry, J. W., Kim, U., Power, S., Young, M., & Bujaki, M. (1989).
Acculturation attitudes in plural societies, Applied Psychology, 38,
185-206.

Betancourt, T. S., Frounfelker, R., Mishra, T., Hussein, A., &
Falzarano, R. (2015). Addressing Health Disparities in the Mental
Health of Refugee Children and Adolescents Through Community-
Based Participatory Research: A Study in 2 Communities. American
Journal of Puclic Health, 105.

Eksi, A. (2002). Siginmaci ve Gogmenlerde Psikopatoloji. Tirk
Psikiyatri Dergisi, 13(3), 215-221.

Evren, H. (2015, 30 Aralik). Multeci Cocuk Geride Saclarini Birakti.
Erisim Tarihi: 26.01.2016

http://www.evrensel.net/haber/268706/multeci-cocuk-geride-

saclarini-birakti

Kiylya Vuran Miilteci Cocuk Cesedi infial Yaratti (2015, 2 Eylil).

Erisim Tarihi: 26.01.2016
http://www.bbc.com/turkce/haberler/2015/09/150902_suriyeli

cocuk_fotografi

Kog, E. (2001, 20 Haziran). Milteci, Siginmaci, Gé¢men Nedir?
07.01.2016  http://bianet.org/bianet/insan-

haklari/2953-multeci-siginmaci-gocmen-nedir

Erisim  Tarihi:

Mace, A. 0., Mulheron, S., Jones, C., & Cherian, S. (2014).
Educational, developmental and psychological outcomes of
resettled refugee children in Western Australia: A review of School
of Special Educational Needs: Medical and Mental Health input.
Journal of Paediatrics and Child Health, 50(May), 985-992.
http://doi.org/10.1111/jpc.12674

Suriye Krizi Gocuk isgiligini Korikliyor. (2015, 6 Temmuz). Erisim
Tarihi:  25.01.2016  https://bianet.org/bianet/cocuk/165827-

suriye-krizi-cocuk-isciligini-korukluyor

Tirkiye istatistikleri. (2014). United Nations High Commissioner for
Refugees.  http://www.unhcr.org/turkey/uploads/root/tr(35).pdf.
Erisim tarihi: 26.01.2016

Vameghi, M., Homeira, S., Hassan, R., & Arash, R. (2014). The
Socioeconomic Status of Street Children in Iran: A Systematic

Review on Studies over a Recent Decade, 28, 352-365.

Yako, R. M., & Biswas, B. (2014). “ We came to this country for the
future of our children . We have no future”: Acculturative stress
among Iraqi refugees in the United States. International Journal of
Intercultural Relations, 38, 133-141.

Yohani, S. (2010). Nurturing hope in refugee children during early
years of post-war adjustment. Children and Youth Services Review,
32(6), 865-873.

www.ontodergisi.com

31


http://www.evrensel.net/haber/268706/multeci-cocuk-geride-saclarini-birakti
http://www.evrensel.net/haber/268706/multeci-cocuk-geride-saclarini-birakti
https://bianet.org/bianet/cocuk/165827-suriye-krizi-cocuk-isciligini-korukluyor
http://www.unhcr.org/turkey/uploads/root/tr(35).pdf

TOPLUMSAL BARISIN
SAGLANMASINDA KELMAN’IN ONE
SURDUGU BES KOSUL

Ercan Sen’

Evlerin pencerelerini tamamiyla agabilen
tek bir rtizgar biliyorum: Ortak keder.

Max Horkheimer

rizler ve kinlma anlar, normal zamanlarda

ortaya cikma ihtimali dusik bazi davranis-

larin ortaya cikma ihtimalini yukseltmek-
tedir. Ornegin; 2011 depremi sonrasi Vanli hemseri-
lerime tas ve bayrak gonderme inceliginde bulunan
insanlar bulundugunu duydugumda cok sasirmis ve
buna inanmak istememistim. Roboski Katliami sonra-
sinda Ankara Konur Sokak’ta dagittigimiz el ilanini yU-
zime carpip “Bu insanlar bunu hak etmisti. Clnku
onlar kagakelydi,” diyen egitimli, orta sinifa mensup
ablanin sézlerine inanmak istemedigim gibi. Birkag
dakikalik farkla 6limden déndigum Ankara Katliami

sonrasi yapilan protesto gosterilerine “Sehitler 6lmez,

* Ankara Universitesi DTCF, Psikoloji B&limd, Ars. Gor.

vatan bdlinmez” sloganlariyla saldiran insanlarin
gercekten var olduguna inanmamistim, tipki milli mag
sirasinda yasamini kaybedenler icin yapilan saygl
durusunu “Ya Allah, bismillah, Allahu Ekber”
nidalariyla isliklayanlarin varhigina inanmadigim gibi.
Normal zamanlarda gorilme olasihg dusik bu
davranislarin kirllma dénemlerinde daha rahat ortaya
ciktigl goértlmektedir. Yukarida orneklerini verdigim,
bizzat deneyimleme veya go6zlemleme imkani
buldugum bu tepkilerin asil nedeninin ne olduguna
daha detayli olarak bakildiginda karsimiza tek bir
neden cikiyor: Kirt meselesi. Dolayisiyla, siyasi bir
problem olarak ortaya cikan Kirt meselesinin acilar-
da bile ortaklasamayan farkli toplumsal gruplarin
olusmasina neden oldugu gortulmektedir. Bu durum,
basta Kurt meselesi olmak Uzere farkli sosyal gruplar
arasindaki toplumsal barisin saglanmasinin gereklili-
gini bir daha gliindeme getirmektedir. Buradan hare-
ketle, bu yazida, catisma ¢6zimu ve toplumsal baris
alanindaki énemli calismalariyla bilinen Harvard Uni-
versitesi Sosyal Psikoloji profeséri  Herbert C.
Kelman'in toplumsal barisin saglanmasinda gerekli
gordigu bes asamanin kisaca 6zetlenmesi amaglan-

maktadir.

Kelman'a (2008) gore, catisma halindeki taraflar
arasinda toplumsal barisin saglanmasi ancak asagida
sayllan bes kosulun saglanmasiyla mevcut olabilir.

Dayatma, tehdit veya guc kullanimiyla taraflari bars-
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tirmanin uzun vadeli ve kalici barisi saglayamaya-
cagini ifade eden Kelman, toplumsal barisin saglan-
masinin en temel kosulunun da taraflarin baris icin
hazir olusu ve istekliligi oldugunu ifade etmektedir.
Kelman’in toplumsal barisin saglanmasi icin gerekli

gordigu bes kosul sunlardir:t

1. Taraflarin Diger Tarafin Milliyetini (Kimligini) ve
insanligini Kabul Etmesi

Toplumsal barisin saglanmasinin temel kosullarindan
ilki, taraflarin birbirlerinin varhgini toplumsal olarak
kabul etmesi ve buna saygl gostermesidir. Clnki
taraf olarak kabul edilmeyen bir yapiyla barigin
saglanmasi mimkin degildir. Bu sayede, insanliktan
cikarilmis (dehtimanizasyon) karsi tarafin mesru bir
grup olarak gorulip ortak kimligin bir parcasi haline
doénusturulmesi amaclanir. Karsi tarafin politik olarak
taninmasi, yerlesik oldugu topraklar Uzerindeki tarih-
sel baglarinin kabul edilmesi ve self determinasyon
(kendi kaderini belirleme) hakki da dahil olmak Uzere
milli haklarinin taninmasi karsi tarafa duyulan
sayginin icerigini belirlemektedir. Bununla birlikte,
karsl tarafin onuruna ve degerlerine saygl da karsi
tarafin kabul edilmesinin dnkosullarini olusturmakta-
dir. Kisacasi, tum taraflarin aidiyetleri ve kimlikleri

mesru olarak kabul edilmeli ve taninmalidir.

1 Yazi boyunca, istifade edilen yayinin kunyesi:
Kelman, H. C. (2008). Reconciliation from a social-psychological
perspective. Nadler A., Malloy, T.E. ve Fisher, J.D. (Ed). The
social psychology of intergroup reconciliation iginde (s 15-32).
New York: Oxford University Press.

2. Baris igin Ortak Bir Ahlaki Zeminin Gelistirilmesi

Toplumsal baris icin kosullarin olusturulmasi, barisin
pragmatist bir disinceden cikariip ahlaki temeller
Uzerine oturtulmasini zorunlu kilmaktadir. Nazizm ve
Apartheid rejimleri sonrasinda toplumsal barisin
saglanmasi slreclerinde gorildigi gibi, bars goris-
melerinin baslangicinda bu yénde bir ahlaki yaklasi-
min ortaya ¢ikmasi basarinin elde edilmesini kolaylas-
tirmaktadir. Bir baska deyisle, baris ilkesel bir durum
haline getirilmelidir. Barigin bizatihi kendisi siyasal ¢I-
karlarin 6tesinde, ortak bir ahlaki durus olarak kabul
gormeli ve siddet ise ahlak disi kabul edilmelidir.
Dolayisiyla, taraflarin ahlaki olarak barista israrci
olmalari, bans gérismelerini kolaylastirici bir zeminin

ortaya cikmasini saglayacaktir.

3. Tarihle Ylzlesme

Tarihle ylzlesme, toplumsal barisin saglanmasi igin
gerekli kosullarin en é6nemlilerinden birini olusturmak-
tadir. Tarihle ylzlesme asamasi temel olarak catisma
slrecinde yasananlarin tarafsiz bir sekilde ortaya ko-
nulmasini gerektirmektedir. Catisma déneminde ya-
sananlar gruplar tarafindan farkl sekilde algilanir ve
yorumlanir. Bu ylUzden, her kesimin ayri bir gercekligi
ve yorumu vardir. Dolayisiyla, ortak bir tarih yazmak
mUmkin olmayabilir. Bu slrecteki temel amacg,
gerceklerin ortaya cikariimasinin saglanmasi ve her
grubun kendi yanli ve sinirh bakis acisina diger

grubun yasadiklarini da dahil etmesidir. Buna rag-
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men, tim taraflar yaptiklarinin objektif olarak ortaya
citkarihp bilinir hale getirilmesine hazir olmahdir. CUn-
ki gercek baris ancak hakikatlerin ortaya cikariimasi

ile mimkun olur.

4, Sorumlulugun Kabuli

Toplumsal baris taraflardan birinin digerine yaptig
yanlisin sorumlulugunu kabul etmesini zorunlu kil-
maktadir. Bu sorumluluk 6zur dileme gibi sembolik bir
sekilde de olabilir; magdurlarin zararlarinin karsilan-
masl, yani tazminat édenmesi seklinde de gercekle-
sebilir. Kelman’a gore, sorumlulugun kabul edilmesi
neticesinde hem 6zur dilenmesi hem de maddi tazmi-
natin 6denmesi toplumsal barisin ortaya cikma sure-
cini kolaylastirmaktadir. Bununla birlikte, taraflarin in-
tikamci yontemler kullanmadan barisi insa etmeye
calismasi, baris girisimlerinin olumlu sonuclanmasini

kolaylastirmaktadir.

5. isbirligi Mekanizmalan igin Kurumsal Altyapinin
Olusturulmasi

Siyasi uzlasmalar yoluyla olusturulmayan mekanizma-
lar olmadan sadece ekonomik, egitsel, kiltlrel veya
saglk mekanizmalarla toplumsal barisin saglanabil-
mesi mimkuln degildir. Buna karsin, bu tir girisimler
siyasi ¢6zimiun ilerlemesini ve gelismesini saglayabi-
lir. Kesisen baglar, ortak cikarlar, kisisel iliskiler ve
isbirligine yonelik aktivitelerle saglam ve giclu bir

baris temininin 6na acilabilir. Bu tir mekanizmalar

araciligiyla, anlasmazliklarin siddet yolu yerine yapici
bir yolla ¢ézllmesi saglanir. Problem ¢dzme calistay-
lari baris girisimlerinin sonuca ulasmasi igin uygun

cerceveler ortaya koyabilir.

Ozetle; yukarida sayilan bes kosulun tamami, catisan
gruplar arasinda toplumsal barisin saglanmasinin
6nlnG acmaktadir. “Dis grubun” kendi kolektif kimligi
Uzerindeki olumsuz etkilerinden ancak bu kosullarin

yerine getirilmesi yoluyla kurtulabilinir.

2013 Diyarbakir Newroz’'unda Abdullah Ocalan’in
cagrisiyla baslayan ve Temmuz 2015’de buzdolabina
kaldirlan “Baris Sdreci’nin nihai ¢6zime kavusma-
masi yeniden bir ¢atisma ortaminin olusmasina ve
maalesef 6lum haberlerinin siklasip siradanlasmasi-

na neden olmustur.

Sonug olarak, yeni bir ulus-devlet yaratma fikriyle
Kurt kimligini bastirma ve Kirtleri asimile etme girisi-
mi basarisizlikla sonuclanmistir. Ulus-devletin bekasi
icin yapildigl iddia edilen bu uygulamalarin islemedigi,
ginimuz gercekligiyle uyusmadigl asikardir. Bu ylz-
den, devlet politikalarinda temel bir paradigma degi-
sikligine ihtiya¢c duyulmaktadir. Aslinda baris sureci
olarak adlandirilan girisimin temelinde de varolan
resmi paradigmamin iflasi Uzerinden girilen bir
girisimin izlerini gérmek mumkuandlr. Fakat iki yili
askin bir sure boyunca devam eden baris surecinde

Kelman’in (2008) 6ne sirdigli énkosullarin neredey-

www.ontodergisi.com

34



se tamaminin ihmal edildigi veya tamamiyla gérmez-
den gelindigi de bir vakia olarak karsimiza ¢ikmakta-
dir. Dolayislyla, sadece silahlarin ortadan kalktigl bir
barisa degil, toplumun butiin kesimlerine hitap eden
bir barisa ihtiyacimiz vardir. Ortak bir kadere sahip
olmanin yolu, ortak bir kederi paylasmaktan gecer.
Benimle ayni kederi yasamayan insanlarla kaderimin

ayni olmasi mimkudan ma?
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SISTEMi MESRULASTIRMA GELENEGI

Elif Kutlu*

edeniyete kavusturulmus dinya toplum-

lan olarak, medeniyetten umdugumuz

meziyetleri tasimamanin dogurdugu so-
nuclarl izlemekte ve yasamaktayiz. iktidara, erk
olana, guclu olana verdigimiz inisiyatifler; tabana, disi
olana, gorece glgsliz olana sadece var oldugu icin
kabul edilen bir “sistem” doéngusi icerisinde tesir
etmektedir. Makinelesmeyi de bize hatirlatan sistem,
koklenip desteklenerek yerini saglamlastirmakta ve
sonra diglilerini ¢alistirip hiyerarsik grup iliskilerini ve
adaletsiz sosyal yapilari besleyerek carkini dondur-
mektedir. Sistem birbirinden beslenen iki glruh insa-
nin omuzlarinda yikselmekle beraber bir tarafin kula-
gindaki fisiltl, digerininse boynundaki ylUkten ibaret

kalmaktadir.

Hiyerarsik iligkilerin ve adaletsiz sosyal sistemlerin
nasil olustugu ve slrdlrtlmesinde nelerin etkili oldu-

guyla ilgilenen Sosyal Psikologlari, dezavantajli grup-

*

Psikolog

larin nasil olur da aleyhlerindeki sosyal ve politik
yaptirnmlara karsi c¢ikmadiklari meraklandirmistir.
Gucli olanin bu glic gelenegini yasatma arzusu kolay-
ca anlamlandirilirken, dezavantajli grup Uyelerinin
hangi dinamikleri kullanarak sistemi yasatmaya katki
sunduklari  68renilmek istenmistir. Yapilan c¢ogu
calisma, bu olguyu acgiga cikartmak istemekte ve
isleyisle ilgili kuramsal fikirleri bizlerle paylasmakta-
dir. Sistemi mesrulastirmanin bilislerimiz Uzerindeki

etkisini asagidaki iki 6rnek Uzerinde inceleyelim:

L

Allport, deneylerinin birinde deneklere elinde ustura
olan beyaz biriyle elleri bos olan bir siyahin fotografini
gostermistir. Deneklerin yarisi aktarimlarda usturanin
siyah kisinin elinde oldugunu sdéylemislerdir. Allport,
fotografi bu sekilde hatirlayan deneklerin; usturanin
siyah kisiye yakisacag|, beyaz olanina ise yakismaya-
cagl dusuncesine sahip olabilecegini ifade etmistir
(Gurel, 2011).

Il.

Steele ve Aronson (1995)'un calismasinda Amerikal
siyah ve beyaz 6grencilere verilen zor bir sézel gorev
iki deney kosuluyla calisiimistir. Birinci kosulda, bu
gorevin entelektlel performanslari ayirt edici oldugu
soylenmistir ve siyahlarin ‘siyahlarin zihinsel kapasite-
si dusuktar stereotipinin etkisinde kalarak perfor-

manslarinin dustigu goézlenmistir. Diger kosulda ise
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siyahlarla beyazlar arasinda bir fark goérllmemistir
(Bilgin, 2011).

Bilissel Sosyal Psikolojiye gore, insanlar, diger insan-
lar ve onlarin iginde bulunduklan kosullar hakkinda
tahminlerde bulunan ve bu bilgiler 1siginda davranis-
larina yon veren “yapilandirici dasunur”lerdir (Snyder
ve ark., 1977; akt. Demirtas, 2004). insanlar icine
yerlestirdigimiz kategorileri ifade eden stereotipler
(Bilgin, 2011) bu noktada devreye girer. |. drnekte
gorildigi gibi ¢ogu zaman dezavantajli gruplarin
stereotiplere maruz kaldigl gorilmektedir. Peki, ama
neden? Frustrasyon -saldirganlik- teorisine gore; her
kUltirde cocuk egitimi bir takim yasaklar icerir.
Bundan dolayl cocukta saldirgan bir egilim olusur.
Olgun yasa erisen kisi, cevresine karsi genellesmis bir
dusmanlik hissi duyabilir;, ama bunu yoéneltecek
mesru bir ‘hedef’ bulamaz. Bastirilmis egilim, toplum-
ca saptanmis ve onaylanmis bir hedef buldugunda
vicdan rahathg| icinde ondan nefret edebilir (Bilgin,
2011). Stereotiplerin, gercekligi tahmin etmeye basla-
dig1 noktada “stereotip tehdidi” dedigimiz olgu devre-

ye girer. Bunu Il. 6rnekte gorebilmekteyiz.

Karmasik olmayan bir bilis dahi iki gliruha sunulan
olanaklarin esit olmadigini fark edebilecek kapasite-
deyken nasil olur da sistem iyi, gerekli, yeterli gorulup
desteklenmektedir? insanlarin, dezavantajli gruplari,

icinde bulunduklar olumsuz kosullar igin hor gordU-

gu, gordukleri ayrimcei ve esit olmayan muamelelerin
varoluslarinin bir neticesi oldugunu, hatta bu olanlari
hak ettiklerini dusundukleri gortlmustir (Jost ve
Hunyady, 2005; akt. Goéregenli, bt). Dezavantajli gru-
bun da kendisinin tim bunlari hak etmis oldugunu
dusinmesi sistemi tamamlamaktadir. Peki, ama bu
nasil olmaktadir? insanin kendisi ve insanlarin bir-
biriyle iliskilerinde ¢ok 6nemli bir kilit olan sistemi
mesrulastirmaya katki saglama olgusu, cesitli kuram

ifadeleri ve etkilerle detaylandiriimaya ¢alisilacaktir:

Sistemi Mesrulastirma Kurami

1994 yilinda kuramin temellerini atan Jost ve Banaiji;
sistem terimiyle aile, sosyal kurumlar, hUkimet,
organizasyonlar ve dogadaki sosyal dizenlemeler gibi
genis bir otorite yelpazesini kastettiklerini ifade
etmigler ve “sistemin mesrulastiriimasini bireylerin
mevcut durumlari ve dizenlemeleri bunlarin strdural-
mesi ve pekistiriimesiyle sonuglanabilecek bicimde
algilamalarina ve aciklamalarina iliskin psikolojik bir
slire¢c olarak kavramsallastirmislardir” (Goéregenli,
b.t.).

Sosyal Kimlik Kurami

Sosyal kimligin olusmasinda 6nemli olan i¢ grup ve
dis grup faktorlerinin algilanmasi ve gruba olan inang,
kisinin degerli olmayi kime layik gordigu konusunda
onemli etki olusturmaktadir. Kisiler, i¢ gruplarinin

sosyal ve ekonomik statl acisindan dis gruptan
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dusUk bir dizeyde olduklarina inandiklari zaman ig
gruplarni degersizlestirip dis grubu olumlu degerlen-
dirirken, aksi durumda ise degerlendirmelerin tam
tersine donmektedir (Jost, 2001; akt. Goregenli, b.t.).
Sistemin mesrulastirmasinin  artmasiyla avantajli
(yOksek statlll) grup UGyelerinin ic grup yanhhginin
arttigl ve i¢ gruba cift kutuplu tutumlarinin azaldigini;
dusUk stattll gruplanin UOyeleri arasinda ise i¢ grup
yanhhginin azaldigini ve i¢ gruba karsi cift kutuplu
tutumlarin artugl belirtilmistir (Goéregenli, b.t.). Siste-
min mesrulastirimasinda artma ya da azaltmadan
bahsetmemek suretiyle Bilgin (2011, s. 204) damgali
kisilerin grup iliskilerine 6nemli bir yerden bakmistir.
Damgalanma olgusu, dnyargl ve stereotiplerin sosyal
yasamda kullaniimasiyla ortaya ¢ikar. Sosyal gruplara
yuklenen bu damgalar, bu gruptaki kigilerin yasanti-

larini asagidaki U¢ sekilde etkileyebilmektedir:

i Stereotiplerin yayginlasmasi sonucu, deza-
vantajli kisiler ayni stereotipi paylasan kisiler-
le daha cok etkilesime girip elestirilere bera-
ber maruz kalabilmektedirler.

ii. Damgali grubun Gyeleri kendileri icin riskli ko-
nulardan uzaklasma egilimine girebilmekte-
dirler. Damgali kisi, kendisi dogrudan bir ba-
sarisizlik yasamasa da, arkadaslarinin yasa-
diklar basarisizliklan kendisine mal ederek
kopma stratejisine basvurabilmektedir. Kop-

ma, motivasyonu azaltan bir surectir.
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Son olarak; bazi alanlarin belli gruplarin
tekelinde oldugu seklinde algilamalar sonu-
cunda damgali kisiler, aidiyet grubunun
toplumda mahrum birakildiklarini gézeterek
yasantilarini bicimlendirebilmektedirler. Ter-
cih etmek istedikleri alanlar kisisel bir tercih
olmaktan c¢ikmis bulunmaktadir. Neyi hak
ettikleri, nasil yasayabilecekleri kendi tercih-
lerinin disina cikmakta ve daha cok aidiyet
grubu bunu etkisi altina almaktadir. “Hak
etmenin degerinin disdrilmesi duygusu”
dezavantajli gruplarin kendi hak ettikleri
konusunda objektif olamadigini anlatir. Jost’
a gore, bu, esitsizligin icsellestiriimesidir
(Goregenli, b.t). Kimi zaman da mesrulastir-
ma, bilissel uyumsuzlugu hafifletmeye araci-
ik eder. Jost, Banaji ve Nosek (2004) sosyal
ve fiziksel yoksunluk icindeki insanlarin, ken-
di celiskilerini azaltmak icin yasadiklar acila-
r mesrulastirma ihtiyaci icinde olduklarini
bulgulayan arastirmalara dikkat ¢cekmiglerdir
(Goregenli, b.t.). Henry ve Saul (2006)un
arastirma sonugclarina gére yoksul bir Ulke
olan Bolivya’'da, dusuk statill grup Uyeleri-
nin, devlete karsi konusma baskilarini onay-
lamak gibi sistemi mesrulastirici inanclari,
yUksek statlili grup Uyelerine gore daha fazla

onayladiklari gérulmustir (Goregenli, b.t.).
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Tehdit, belirsizlik, iktidarsizlik, kaygl gibi faktorlerin
Ustesinden gelmeye calismak dezavantajli grup Uye-
lerinin sistemi mesrulastirici pratiklere angaje olma-
larina yol acarken, ayricaliklari ve ¢ikarlarini korumak
avantajli gruplari sistemi mesrulastirici pratiklere
baglamistir (Jost ve ark., 2003; akt. Goregenli, bt).
“Sistemi mesrulastirma gidusU” olarak da adlandira-
bilecegimiz bu durum sistemle basa cikmayl amacla-
makta ve statukonun adil, iyi, arzulanir ve kaginilmaz
gorulmesine neden olmakta; mesruluk atfetmektedir
(Jost ve Banaiji, 1994; akt. Goregenli, b.t.). Karsilan-
dig1 takdirde belirsizlik ve tehdidin Ustesinden gelmeyi
saglayan epistemik, varolussal ve ideolojik ihtiyaclari,
daha yuksek dizeyde olanlarin sistemi daha fazla
mesrulastiracaklar disunalmastar (Jost ve Hunyady,
2005; akt. Goregenli, b.t.).

Sosyal Baskinlik Kurami

Sosyal Baskinlik Kurami, Sistemi Mesrulastirma Kura-
mindan farkh olarak evrimsel psikolojideki modern
duslincelerden beslenmistir. Grup temelli sosyal
hiyerarsilerin, kurumsal ayrimcilik ve davranissal
asimetri sirecleriyle giidilendigine; bu slreclerin ise
mesrulastirma mitlerinden etkilendigine deginmisler-
dir. Mesrulastirma mitlerine iliskin tutumlarin, sosyal
hiyerarsiye iliskin genel yonelim olan ‘sosyal baskinlik
yonelimi’ tarafindan duzenlendigini ileri stirmuslerdir

(Sidanius ve Pratto, 1999; akt. Géregenli, b.t)

Sosyal baskinlik ydnelimi; bazi gruplarin digerlerinden
avantajli olmasinda sakinca bulmamak, esitligin
artmasini ve tim gruplara esit sans verilmesini iste-
memekle iliskilendirilebilir. Sosyal baskinlik yénelimi-
nin empati, iliskisellik, digerkamlik ile negatif iliskili
oldugu gozlenmis, ylksek statlll grup Uyelerinin di-
sUk statllh grup Uyelerine gore daha yuksek sosyal
baskinlk ydénelimine sahip olduklar bulunmustur
(Pratto ve ark., 1994; Wang ve ark., 2006; akt.
Goregenli, b.t.)

Benlik, Kimlik ve Sistemi Mesrulastirma

‘Kendini siniflandirma’ kavramini gelistiren Turner;
insanlarin baskalarini oldugu kadar kendilerini de sI-
niflandirdiklarindan bahsetmistir (Hogg ve McGarty,
1990, s. 13; akt. Demirtas, 2003). Sosyal Kimlik
Kurami, ‘kendini siniflandirma’ yoluyla bir gruba
Uyeligine anlam yukleyen bireyin, benlik saygisini
korumak ve ylceltmek icin Gyesi oldugu grubu hangi
yolla kayirarak algiladigi ve ayni amaca hizmet etmesi
icin, ‘diger’ gruplan ve diger gruplarin Uyelerini nasil

Otekilestirdigi Gizerinde durmaktadir (Madran, 2011).

Benlik kavrami kisinin kendisi hakkinda bildikleri,
baskalarinin kisiye iliskin goruslerinden yansimis
olanlar ve kisinin kendine iliskin degerlendirmelerin-
den elde edilir. Baskalarinin kisiye yansittig1 6zellikler
kisinin kendisi hakkinda elde ettigi bilgiler gibi etkili

olur. Kisi kendisi hakkinda siklikla sdylenen seyleri
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benliginin bir pargasi olarak gorir ve ifade eder. Cogu
zaman da benligine uygun davranmaya calisir
(Ciiceloglu, 1997; akt. Ozen ve Gilact, 2010).
Hegelci fenomenolojiye goére kisi ancak oOtekini
yasayarak ve oOteki tarafindan yasanarak, Ooteki
tarafindan taninarak benligini insa edebilir. Otekinin
tanidigl ve 6tekinin o oldugunu iddia ettigi benlik,
onun kendi benligini tanimasinda etkilidir. Dezavan-
tajli grup Gyelerinin kendilerini tanimlama bigimlerine
buradan bakilarak aciklik getirilebilir. Kendilerini su-
rekli maruz kaldiklari stereotiplere uygun tanimlayip
tanimlamadiklari bu gorus cercevesinde incelenmeye
uygundur. Combs ve Synng’e goére, bireyin davranisi
onun gevresini ve kendisini algilayis bicimine baghdir.
Belirli bir durumda bireyin algilayabildikleri, kendisine
ve yeteneklerine iliskin benlik kavramina baghdir.
Cooley, bireyin toplum igerisinde diger insanlarla
etkilesimde bulunurken olusan benligini ‘ayna benlik’
kavramiyla aciklamistir. Ayna Benlik Kurami, fiziksel
gorinisiimuzi kontrol etmek icin aynaya duydugu-
muz ihtiyacla, nasil biri oldugumuzu kontrol etmek
icin cevremizdekilerin géruslerine duydugumuz ihtiya-
ci iliskilendirir; kisinin kendisini, baskalarinin kendini
algiladig gibi algllamasina génderme yapar. Mead’e
gore, digerinin bizden beklediklerini icsellestirerek
onun bizim hakkimizdaki imgesini aliriz ve ‘ben’imiz
sekillenir. Benligi bilen ve bilinen diye ikiye ayirabiliriz.
Bilinen benlik, benligin baskalarinin tutum ve

gorlUslerine deger veren yonudur. Ayrica bilinen ben-

lik, benligin, baskalarinin tutumlarinin igsellestirilip

¢6zUmlenmesinden olusan yénadur. Birey,
baskalarinin kendisine Kkarsi gosterdigi tutumlar
Isiginda kendisi hakkinda distinmeye baslar, 6zbilin-
cine varir ve toplumsal bir benlik edinir (Ozen ve

Gilagti, 2010).

Yansitmal Ozdesim Kuramina gére zihnimizde biling-
disi olarak tasidigimiz benlik sistemimiz yeterince iyi
duzeyde butunlesmemisse benlik sistemimiz mutlak
iyi ve mutlak kotl olmak Uzere ikiye bolunar. Saghkli
olan kendimizi kimi zaman koétl, kimi zaman iyi biri
olabilecek sekilde algilamaktir. Ote yandan kendimizi
mutlak koOtu olarak algllamak, 6zdegeri dislrdigi
gibi 1zdirap vericidir de. Bu 1zdiraptan kurtulmak icin
insan zihni mutlak kéti'yi disan yansitir. Ornegin;
bilincdisinda Kirtlerden nefret eden bir Turk “Kurtler
benden nefret ediyor” seklinde bu disuncesini yansi-
tabilmektedir. Yansitmayla disar atilan mutlak koétl
parcalar, kimi zaman yansitma yapilan o&tekiler
tarafindan 06zdesim kurularak alinir ve yansitma
yapana kotullk olarak doéner. Yansitma yapan kisinin
bu tarz dusunceleri pekismis olur (Paker, 2012).
Bilgin (2004), uzun slire ayrimcilifa ugrayan gruplarin
kendilerine atfedilen 06zellikleri paylastiklarindan ve
stereotip yoninde benlik imgelerinin degistiginden
bahsetmistir. “Ayrimcilik, baslangicta ayrmciliga yol
acan tutumlarin haklilastiriimasina dogru davranislari-

mizi yonlendiren etkilesimsel bir sureg¢ gibi belirmek-
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tedir. Bu anlamda &nyargl, belirli bir talep gibi isler-
ken, ayrimcilik bir beklentiye karsi gosterilen bir stre¢
gibi gorinmektedir” (Aebischer ve Oberle, 1990; akt.
Bilgin,2004). Tum bunlar grubun kendini ‘bastan
yenik’, ‘kaybetmeye mahkim’ hissetmesine ve bek-
lenti duzeyinin diismesine yol acgabilir. Denetim odag)
teorisyenlerinin  temel varsayimlarindan biri olan
‘basari olasili§ina inancin etkisi’ kavrami bu noktada
oldukca 6nemlidir; bireylerin basarma yonundeki ca-
balar, bUyuk 6l¢ude, onlarin basari sanslari konusun-
daki tahminlerine baghdir. Bu acidan ayrimciligin
hedefi olan gruplarda herhangi bir konuda ‘tesebbus-
te bulunmama’ kisisel mazeretler arayarak kendi ko-
sesinde kalma tarzi bir davranis egilimi tarzi ortaya
¢ikabilir” (Bilgin, 2004).

Sosyal Kimlik kuramcilari bireylerin belirli bir grubun
Uyesi olduklarinda kisisel kimliklerinde ne gibi
degisiklikler gerceklestigiyle ilgilenmislerdir. “Bu Uyeli-
gin bireyin kisisel kimligine, gudulerine, hem kendile-
rine hem de baskalarina iliskin algilarina nasil yansi-
digini belirlemeyi hedef edinmislerdir.” Birey her grup
Uyeliginden bir sosyal kimlik ¢cikarmamaktadir. Ancak
bireyin gercekten 6nemsedigi, kendini gercekten ait
hissettigi grup Uyelikleri bu duyguyu dogurmaktadir.
Bireyin 6nem verdigi bir grup Uyeligi, kisisel kimligin
yerini sosyal kimlige birakmasiyla sonuclanir (Madran,
2011). Turner'e gore olumlu benlik saygisina sahip

olma gereksinimi temel gudulerdendir ve bunu

doyurmak ¢cogu zaman sosyal kimlige diser (Madran,
2011). Terdr Yonetimi Kuramina goére, basa ¢ikilama-
yan olay karsisinda 6zsaygl duser ve Kisiler 6zsaygiyl
yukseltmek icin yerlesik normlara simsiki sarilirlar
(Bilgin, 2011)

Kendini ve diger insanlar siniflandirma sureci
sonunda bir¢ok kalipyargl olustururuz ve bunun etki-
siyle kendimizin ve digerlerinin Uyesi oldugumuz gru-
bun pek cok niteligini tasidigini varsayariz. Hogg ve
Turner (b.t; akt. Demirtas, 2003) kendimize dair kalip-
yargilamanin sonuglarini toplumsal cinsiyet kimligiyle
ilgili arastirmalariyla aciga cikarmislardir. Kadin ve
erkek Universite 0grencileriyle yapilan bir calismada;
kisisel kimlik kosulu ve sosyal kimlik kosulu ortami
saglanmistir. Kisisel kimlik kosulu ayni cinsten, sosyal
kKimlik kosulu iki kiz ve iki erkekten olusan grup
arasinda gerceklestirilmis ve tartismalar istenmistir.
Sonugclara gore, ikinci kosulda toplumsal cinsiyet
kimliklerini  ortaya  koymuslar ve  kendilerini
kalipyargilayarak kadinsi ve erkeksi 6zellik sergilemis-
lerdir (Demirtas, 2003). Goruluyor ki kendini kalipyar-
gilamayla beraber insanlar olmasi gerektiklerini du-
stindukleri gibi davranislar sergilemeye baslamakta-
dirlar. Gruplararasi ¢atisma, ayrimcilik gibi bazi kosul-
lar altinda insanlar grup uyeliklerinden normal zaman-
lara gore daha cok etkilenirler ve birey olarak
davranmay! bir kenara iterek grup uyesi olarak davra-

nirlar. Sosyal kimlik de bu noktada ortaya cikar. Buna
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gore, denilebilir ki; ait hissettigimiz grubun basarilary-
la 6vunlraz, bu bir futbol takimi olabilecegi gibi siyasi

bir yapilanma da olabilir (Madran, 2011).

Beklentiler ve Kendini Gergeklestiren Kehanet

Merton’a(1948, s. 194; akt. Demirtas, 2004) gore
belli bir duruma iliskin tanimlamalar (kehanetler ya
da yordamalar) bir stre sonra bu durumun ayrilmaz
bir parcas! haline gelirler ve bu da daha sonraki
gelismeleri etkiler. Kendini dogrulayan kehanet,
baslangicta, durumun yeni bir davranisa yol acan
yanlis bir tanimlamasindan ibaretken, sonunda,

temelde yanlis olan bir durumu gercege donustirar.

Rubovits ve Maehr (1973; akt. Demirtag, 2004)
calismalarinda; birgcok beyaz ve orta sinif 6gretmenin
alt siniftan gelen siyah 6grencilerden yoénelik disik
akademik basari bekledigini ortaya koymuslardir.
Bunu incelemek icin 66 0g8retmenden dorder kisilik
gruplara ders vermeleri istenmistir ve godzlemciler
dersler sirasinda Ogrencilerin yanina oturmus ve
O0g8retmenlerin davranislarini évme, dlzeltme, ylrek-
lendirme acisindan degerlendirmislerdir. Sonuglara
gore, beyazlara daha fazla dikkat yoneltildigi; beyaz
O08rencilerin daha az 6valdugu ve fakat daha c¢ok
elestirildigi gbzlenmistir (Demirtas, 2004). Rosenthal
ve Jacopson’un (1968; akt. Madran, 2011) Siniftaki
Pygmalion adini verdikleri calismada da benzer

sonuglar ortaya konmustur. Bir ilkokulda 6gretmen-

lere, rastlantisal olarak segilen ve sinif arkadaslarin-
dan farki olmayan bir grup 6grencinin test sonuclari-
na gore sekiz ay icerisinde cok buylk bir zihinsel
gelisim gosterecekleri belirtilmistir. Bu fark 6gretmen-
lerin kafasinda olusturulmus ve bunun sonucunda
O08retmenlerin daha sabirll, ilgili ve ylreklendirici
davrandiklari sonucuna ulasiimistir. Ve tekrar 6lcim
sonucunda, bu grubun zihinsel gelisme gosterdigi
tespit edilmistir. Yine bir baska calismada; Snyder,
Berscheid ve Tanke (1977; akt. Madran, 2011)
arastirmalarinda erkek katiimcilara telefonda esles-
tirildikleri kadinla konusacaklarini sdylemisler ve bu
kadina ait olugunu soyledikleri cekici ya da cekici
olmayan kadinin fotografini goéstermislerdir. Arastir-
macilarin beklentisi, erkek katilimcilarca kadinlarin
cekiciligine iliskin inanglarinin, onlar eslerine yoénelik
beklentiler yoneltecegi seklinde olmustur. Erkek de-
nekler bu beklentiler dogrultusunda hareket etmisler
ve bu da eslerinin davranisini etkilemistir. Cekici
oldugu dislnullen kadinlarin eslerine daha sicak ve

samimi davrandig| gérilmuUstir (Madran, 2011).

Kendini gerceklestiren kehanetin varligi pek cok
tartismanin konusu olmustur ve varhgini kanitlamak
icin pek c¢ok calisma yapilmistr. “Tartismalar,
Rosenthal ve Rubin’in (1978) kendini gerceklestiren
kehanet Uzerine yapilan ilk 345 arastirmayl kapsayan
meta analiz sonucunda neredeyse tumiuyle sona

ermistir.” (Demirtas, 2004). Arastirmacilar kendini
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gerceklestirmeyen kehanetten de bahsetmislerdir.
Fakat bu konuda yapilan c¢alisma azdir. Madran
(2011), kendini gerceklestiren kehanetten kural
olarak bahsederken, kendini gerceklestirmeyen keha-

net’e istisna olarak yer vermistir.

Sistemi mesrulastirma olgusunu agiklamaya calisan
baslica kuramlar yukarida 6zetlenerek verilmeye cali-
siimistir. Literatlrde yerini alan, bu merak uyandirici
konu Sosyal Psikologlarca calisiimaya ve bulgular

paylasiimaya devam etmektedir.
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BiR TAHAKKUM BICIMI
OLARAK TURCULUK:
ETIN CINSEL POLITIKASI UZERINE

Ayca ligaz
Eda Pinar

Sena Yaprak Ozdemir”*

Eger hayatimda tanrisal bir sey olduysa,
0 da hayvanlara olan bu Urkek sevgimdi.

Ellias Canetti, Hayvanlar Uzerine

® ngiliz yazar, psikolog ve hayvan haklar savunucu

Richard Ryder tircullgu soyle ifade ediyor: “Turcu-

IGgUn anlami, bir baska tirin mensubu olmasi ge-
rekgesiyle onlara zarar vermekte yatar. Bu s6zcUgu,
1970te, kismen irkcilik ve cinsiyetcilikle paralellik
kurmak amaciyla ortaya attim. Bu ayrimcilik bicimleri-
nin hepsi, fiziksel gérinume dayali olduklar icin akil-
disidirlar. Bu yaklasimlar, tum irklar, cinsiyetler ve
tUrler arasindaki ¢ok blyuk bir benzerligi -fiziksel ya

da ruhsal aci cekme yetimizi- gérmezden gelirler. Ba-

* Ege Universitesi, Psikoloji B6lIimii égrencileri

na gore aci (en genis anlamiyla alindiginda), kétl olan
tek seydir ve dolayisiyla butin ahlakin temelini olus-

turur.”

Tdredliigdn Pratikteki Hali

Zihnimize yerlesmis olan tdrcUluk, hayatimizda
kendini tircu sdylemler veya bazi dogrudan uygula-
malar olarak gosterir. “Esek” gibi calismak, “ay” gibi
kaba olmak seklindeki benzetmeler ve “kdépek”,
“domuz”, “6kuz” gibi sbzcikler karsimizdakini asagi-
lamak icin kullandigimiz ve buna hayvanlari dahil etti-
gimiz turcl séylem o6rnekleridir. Hayvanlara dogrudan
verilen zararlar ise turculigun diger halidir ve ¢ok da-
ha 6nemlisidir. Hayvanlari gida, giyim, eglence, spor,
deney gibi sektorlerde kullanarak onlara dogrudan
zarar veririz. En c¢ok kullanildigl alansa tahmin
edilebilecegi gibi gida sektéridir. Birlesmis Milletler’
deki Food and Agriscultural Organization’na (FAO)
gore insanlar, balik ve diger deniz hayvanlari disinda,
yemek icin yilda yaklasik olarak 53 milyar hayvan

oldurayor.t

Mezbahalar ve dinya savaslarl, modern dinyanin
“harcanabilir’leri yok etme girisimleri olarak benzer
zamanlarda karsimiza cikiyor. Hitler'in imha kampi
modelini ABD’deki fordist Uretim bantlarindan ve

Henry Ford’unsa bu bant fikrini Chicago’da ziyaret

1 (Alinma tarihi: 10 Subat 2015)
http://www.abolitionistapproach.com/media/pdf/ARAA_Pamphl

et_Turkish.pdf
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ettigi bir mezbahadan almasi, tirclltkle irkgilik ara-
sindaki baga sk tutuyor. Gerci Tolstoy bu s6zi
soylediginde Hitler hayatta bile degildi; ama “glcli-
nin gugsuzu somuirmesi ve kan dokerek iktidara

gelme tarihte sabittir.”

Veganizmin, Hayvan 0zg[1'rlug£in£in Kisa Tarihi

The Vegan Society’'nin kurucularindan Donald Wat-
son, 1944 yilinda, veganhgl su sekilde tanimliyordu:
“Veganlik hayvanlar alemine dair somuri ve zulmln
tim bicimlerini dislamanin ve yasami gézetmenin yo-
ludur. Et, balik, kimes hayvani, yumurta, bal, hayvan-
sal sut ve tUrevlerini dislayip bitkiler aleminin Urlnle-
riyle yasamak ve tamamen ya da kismen hayvanlar-
dan uretilen tim ticari mallarin alternatiflerini kullan-

mak seklinde pratige dokulir.”2

Vegan kelimesi daha sonra, 1979 yilinda, The Vegan
Society tarafindan su sekilde tanimlandi: “Veganlik
hayvanlarin gida, giyim ya da baska amaclarla maruz
kaldiklari sdmard ve zulmun her tarlisinden -uygula-
nabilir olan en mumkun mertebede- kaginan ve buna
ek olarak insanlarin, hayvanlarin ve cevrenin yarari-
na, hayvan kullanimi icermeyen alternatiflerin gelis-
tirilmesini ve kullanimini destekleyen felsefe ve
yasam bicimidir. Beslenme s6z konusu oldugunda,

hayvanlardan tamamen veya kismi olarak elde edilen

2 (Alinma tarihi: 10 Subat 2016) www.yeryuzuneozgurluk.org
https://tr.wikipedia.org/wiki/Veganlik

drtinlerin reddedilmesini ifade eder.”3 Veganlik, insan
disi hayvanlarin da, insanlar gibi hissedebilir, duygu-
sal varliklar oldugu gercegi g6z 6nline alinarak, onlara
karsl olan etik yukimluligumuzi yerine getirmektir.
Hayvanlarin yasami kendi yonelimleri dogrultusunda
kendileri tarafindan sekillendirilmelidir. Bizim, onlari
yiyecek, giyecek, sirk, deney gibi amac ve faaliyetleri-
mize hizmet etmek igin kullanmaya hakkimiz yoktur.
Bu ylzden onlari aliskanliklarimiz, damak tadimiz, eg-
lence kultlirimiz ugruna 6ldirmek, sdmurmek kabul

edilemez birer yanlistir.

Tarculugun ortaklastigl bir diger tahakkim mekaniz-
masi ise cinsiyetciliktir. Hayvan bedenine yonelik sid-
det ile kadin bedenine donlk iktidari mekanizmalar

yeni bir tanim dogurmustur: Etin Cinsel Politikasl.

ETIN CINSEL POLITIKASI

Et yemenin karnizm, fordizm gibi Ustyapilasmis tanim-
lan disinda cinsiyetcilik ve dolayisiyla ataerkil argu-
manlarla da ortlstigl bircok nokta bulunmaktadir.
Hayvanlarin, 6zellikle de disi hayvanlarin tahakkimu
ile kadin bedenine yonelik tahakkimun ortaklasmasi,
etin cinsel politikasini tartismaya a¢cmistir. “Kadinlar
hayvanlastiran, hayvanlari da cinsellestirip disilestiren

bir tavir ve davranislar bitini”4 olarak etin cinsel po-

3 (Ahinma tarihi: 10 Subat 2016)
https://www.vegansociety.com/go-vegan/definition-veganism
4 Carol J. Adams, Etin Cinsel Politikasi, Ayrinti Yayinlari.
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litikasl, bu értismenin politik alt zeminine i1sik tutmak-
tadir.

Erkekligin ginden gline kutsalliginin niiksettigi guni-
muz ataerkil dinyasinda hayvan bedenine yodnelik
politikalar, stphesiz diger tahakkim bigimlerini arka-
sinda birakacak diizeydedir. ilk baski ve tahakkimiin
hayvanlarin evcillestiriimesiyle basladigl séylencesi bu
durumu kanitlar niteliktedir. Kadinlara yonelik ikinci
siraya oturan tahakkim -cinsiyetgilik- ile hayvanlara
donlik tahakkimuan -tUrclluk- birlesmesi ve bir nevi

“et” olarak tariflenen kadin bedeninin uzamsal
kesitleri olan boélimlere ayrilmanin kendini her gecen
glin yenilemesi yeni bir tanimin gerekliligini isaret
etmistir. Bu, etin cinsel politikasidir suphesiz. Etin
ataerkil dunyasi; kadin bedenini gunden glune
parcaliyor, nesnelerine ayiriyor ve tuketiyor. Bu nesne-
lestirme ve tuketme dénglsu gunlik hayatin rutin
basamaklarini -bircogumuzun fark etmeyecegi diizey-
de- gunlik aliskanliklarimizla tirmanirken gerceklesi-
yor. Carol Adams’in ‘disillestiriimis protein’ adini ver-
digi, disi hayvanlardan elde edilen sit ve yumurtanin
kadin bedeni ve onun dogurganligi ile olan ortakligini
distndugimiizde insan su soruyu sormadan durami-
yor: “Kadin bedeni de ¢ogunlukla etin yerini tutmuyor

mu?”

Erkeklesmis Et Kaltdri

Etsiz kuru fasulyenin ‘adam’dan sayllmadigl, erkek-
ligin etli yemeklerle pekistigi gibi cesitli efsaneler
sofralarimizi etli yemeklerle ve zihinlerimizi kirli du-
slincelerle zehirlemeye devam ediyor. Etin ve etteki
proteinin erkegin kadindan daha fazla ihtiyaci oldugu
gibi sodylenceler kadinlarin zayif varliklar oldugunu
disunduren cinsiyetciligi farkh varyasyonlarla besli-
yor. Reklam panolarinda siklikla karsilastigimiz ‘ka-
dinsi piligler”, kadinligl ve kadinsiligl ¢agristiran nug-
getlar ve onlari yerken goruntilenen erkekler... Kadin-
larin erkeklerin zihinlerinde yer ettigi “et” temsiliyle
“et”in homo saphiens’'teki -0zellikle erkek olanlari
icin- temsilinin yakinhgl reklam panolarinin icinden,

sofralarimiza yansiyor.

Tecaviiz® ve Kesim

“Feminizm ve TercUmeleri” adli Ust baslkli Princeton’
In Lisansustu Kadin Galismalari Konferansi’'nda, Cin-
sel Siddet: Temsil ve Gergeklik adh panelde Carol
Adams, cinsel temsillerle ilgili dikkat ¢ekici bir pasaja

yer verir konusmasinda:

“Ayni ay icerisinde, ylz kilometreden daha yakin bir
yerde, Gary Heidnik’in Philadelphia’daki evinin

bodrumunda, Ug¢ kadin zincirlenmis sekilde bulundu.

5 Irza gegme veya tecaviiz, kisinin rizasi disinda cinsel iligki-
de bulunulmasidir. Genelde erkek tarafindan kadina ve kiz-
erkek ¢ocuklara dogru yapilan bir eylem olan tecavlz insanlk
sucu olarak kabul edilir. (Alinma Tarihi: 10 Subat 2016)
https://tr.wikipedia.org/wiki/Irza_ge¢cme
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Mutfaktaki firinda, ocaktaki tencerede ve
buzdolabinda bir kadinin bedeninin parcalarina
rastlandi. Kadinin kollari ve bacaklari orada esir

tutulan diger kadinlara yedirilmisti. Kurtulanlardan
biri, zincirlenmis olarak kaldigi siire boyunca
Heidnik’in kendisine defalarca tecaviiz ettigini
bildirdi.”®

Pasajda s0zU edilen ve hayvanlarin kesimini disundu-
ren Heidnik’in tecavlzle birlesen kesim pratigi aklimi-
za ilk olarak hayvanlara déonUk tecavuizu ve kesimi
getirmiyor mu? Bu durum, tecaviz ve kesim sarmali-
nin bir kilture dénismesinden mi, yoksa isaret ettigi

ortak temsillerden mi kaynaklaniyor?

Her ikisi de! Et yemenin bir kiltire donustugl gercek-
liginde insandan daha zayif olarak nitelenen hayvan-
lara donuk kesim pratigi rahatlikla 6zdesi olarak
duslnulebilecek ve gorece erkekten daha zayif olarak
algilanan kadin bedenine yénelebilir. Ozgecan Aslan
ve daha sonrasinda haber kanallarinda siklikla tanik
oldugumuz tecaviiz ardindan defalarca kez bicaklama
ve vucudu cesitli uzuvlara ayirma ritteli (1) s6zu edilen

durumun, cografyamizdaki en guzel 6rneklerindendir.

6 Heidnik iki kasten 6ldirme, alti insan kagirma, bes tecaviz, dort
nitelikli saldiri ve bir zorla sapkin cinsel iliskiye girmek
suclarindan mahkim edildi.

Kadin bedeni ile hayvan bedeninin isaret ettigi ortak
temsiller bitunu tecaviz ve kesimi ‘erkek insan’ igin

algisal olarak mesrulastirmaktadir.

Kayip Génderge

Kayip gonderge terimi, Carol Adams ile birlikte ele
alinan ve onun politize ederek etin cinsel politikasiyla
birlestirdigi bir kavramdir. Adams kavramin icerigini

soyle aciklamaktadir:

“Hayvanlar, ttiketiciler onlarin 6lt bedenlerini
yemeden once dil tarafindan yok edilir. Kultlrimiz
gastronomik bir dille ‘et’ kelimesini daha da
anlasilmaz hale getirir. Béylece ‘et’ dedigimizde
aklimiza kesilmis, 6ldiriimis hayvanlar degil, mutfak 47

gelir. Dil, hayvanlarin yokluguna bu sekilde katkida
bulunur. Hayvanlarin kayip géndergelere
dénismesinin aslinda g yolu vardir. Biri cok aciktir:
Az 6nce anlattigim gibi et yenirken hayvanlar,
kelimenin tam anlamiyla yoktur. Zira éltlerdir. Bir
digeri tanimsaldir: Hayvanlari yerken onlar hakkinda
konusma bicimlerimizi degistiririz. (...) Et kelimesinin

kayip géndergesi vardir, o da 6ltu hayvanlardir.”

GUnluk konusma rutinimiz igerisinde siklikla erittigi-
miz, hayvan kesimi i¢in daha suslU ve kesimi animsat-
mayacak ifadeler kullandigimiz bir gercektir. Sézgeli-
mi “bugln harika bir ceset yedim” yerine “harika bir
yemek yedim” demeyi tercih ediyoruz. Kesim pratigi

akhmiza geldiginde yemek istemeyecegimiz hayvan-
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lari, kullandigimiz dilin akisinda her gecen gin biraz
daha unutuyoruz. Dil, algisal yonetimin en 6nemli
parcasidir. Ve bir seyi ne kadar dolayll anlatirsaniz,

meselenin 6zinden o kadar ulasirsiniz.

SON SOZ YERINE

Marx’in deyisiyle ‘kati olan her seyin’ buharlasip gittigi
bir evrende kendimiz disinda kalan bircok seyi
Otekilestiriyoruz. Dahasi bunu cogunlukla aliskanlik-
larin golgesinde tekrarliyoruz. Damak tadimizi degis-
tirmek her ne kadar zor gibi gozukse de ve protein ih-
tiyacimizi etin disinda herhangi bir besinden alamaya-
cagimiz her ne kadar aksettirilse de seylesmis kurun-
tularimizi bir an 6nce terk etmemiz ve her tlrden

tahakkimu reddetmemiz artik bir zorunluluktur.

Fran Winant'in Pilav Ye Kadinlara inan siirindeki
cagriyl tekrarliyoruz ve diyoruz ki sansimiz var bilmedi-

gimizi 68renmeye:

“Pilav ye, kadinlara inan
Bilmedigim her neyse

Hala sansim var 6grenmeye...”
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SUREGELEN NOTLAR - 2

Onder Aydemir”

Yagsayamiyorum

Gerektigi kadar iyi yasayamiyorum. isin komigi ‘gerek-
tigi kadar iyi’ naslil yasanir, onu da pek bilmiyorum.
Devamsizliim cok hayatta... Bir yil dis’e dokunur gibi
hicbir sey yasamiyorum, sonra, ertesi yil bir gémullyo-
rum hayata ve ask’a, kaldirabilene ask olsun. Nerede,
nasil, ne zaman, kiminle, ne kadar daha fazla mutlu
olunur, bilmiyorum. Olmadigim yerleri, yapmadigim
seyleri dusliyorum bazen. Bazen diyorum, cinsim
baska olsaydi daha mi mutlu olurdum acaba?
Salliyorum glinleri, bugtniin ne icerdigine bakmadan,
ertesi gun’e geciyorum hemen. Yasayacaklarimi hep
son ana birakiyorum. Kendimi ¢ogunlukla yasayama-
yacak kadar yorgun hissediyorum. Ne yasarsam yasa-
yayim, gézim hep Oteki hayatlar’da kaliyor bazen.
Yasamaya iyi konsantre olamiyorum. Bence hayat,
cinselligin 6nemli bir parcasl. Bazilar calip-cirpiyor

her seyi, 6teki hayatlar’da otluyor hep bazilari. Sevi-

* Sinek

since acikiyorum. Her sabah bir glin eksik uyaniyorum
O6mrimden. Kafamdaki insan olamiyorum kendi
Omrimdeymis gibi rahat yasayamiyorum. Herkes
agzina kadar baskasi dolu. icimde hic kétiliik yok. Bu
cok koti... Omrim bir ddnem cok acik kaldi, hayatima
kac insan girdi hatirlamiyorum. Aslinda ileride cok
mutlu olunacak sote yerler biliyorum. Bazi sabahlar
dunya, cok zor aligiyor bana. Orijinal birka¢ insan
arlyorum. Atsan atilmaz, satsan satilmaz bir yuk gibi
geliyor bazen hayat. Hayatta bir agirh§m olsun diye
sismanlamak istiyorum, o da olmuyor. Uciin biri'ni se-
cerken bile ikilem’e disuyorum. Yasamak icin sonsuz
ideal bir yer var mi? Ben bulamiyorum. Yasamam
gereken bircok sey ve yas, baska bir¢ok sey ve yaslari
dusinirken gecip gidiyor. Bazen c¢ok geriden
yasiyorum. Omrim son buldugunda neleri yasamis
olayim. Neleri yasamis olmaliyim. Bilmiyorum. Bu be-
nim ilk tecribem dlnyada. Butun gizel kizlan, iyi
oglanlari kapmislar. Bitin sahane mevzular ¢ok 6n-
ceden konusmuslar. Butin guzel pozisyonlarda biz
yokken sevismisler. lyi bir émir, hangi iyi bir émirle
kiyaslanabilir ki? Kim olarak 6lecegimi, ne olarak ka-
lacagimi bilmiyorum. Hayat, benden zevk aliyor mu
acaba? Bilmiyorum.. Tanr veya doga, beni boyle kul-

lanarak ne yapmak istiyorlar, anlamiyorum.
Ancak yine de “Omrimden geleni” yapiyorum.

* X %
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insanlar ve Képekler

Parasi olmadigi i¢in firinin éninde durup gelip gecene
“Bana bir ekmek alabilir misin evladim” diyen teyze,
torunlari i¢in garsonluk yapmak zorunda kalan ve ¢o-
cugu yasindaki insanlara “efendim” diyen dede, mar-
kette bizim elimiz kolumuz doluyken parasi yetmedigi
icin cocuk bezini geri birakan baba, annesi babasi
olmadigl icin oynarken dustigliinde aglamak yerine
kalkip yarasini temizleyen cocuklar, parkta ¢gocugunu
sallayan bir anneye ¢ocugunun sordugu “Anne su
anda etrafta ne var? Park nasil bir yer?” sorusu ve o
annenin gérmeyen yavrusuna goz olusu, herkes evine
kosarken yagmurun altinda kalem satmaya calisan
adam, hastaneye verecek bir gunluk daha parasi
olmadigl icin bitkisel hayattaki cocugunun fisini
cektirmek zorunda kalan baba, sattiklari midyenin
tadini bilmeyen c¢ocuklar, hi¢ ¢ilek yememis yavrusu-
na “Ya severse ben ona nasil alirm bir daha” diye
ikram edilen cilegi tattirmayan anne, aclktan firinin
camindaki buhari yalayan ve ben onu sevmeye kalk-
tigimda yedigi dayaklar yuzinden korkup kacan ko-
pek... insanlar neden képekleri déver? insanlar neden

insanlara bunlari yapar?
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Kitap incelemesi

“CELAL SALIK’IN MUZE EVI"NE
CEVRE PSIKOLOJISINCE BAKIS

Sercan Karlidag"

“6 Kasim 1972. Unite 12.
Odev: Evimiz, bahcemiz.

Evimizin bahgesinde dért tane agac var. Bunlar iki
tane kavak agaci, bir tane blylk ségut bir tane kiguk
sogut agaci. Bahcemizin duvarlarini babam taslardan

ve telle 6rdu. Ev insanlari kisin soguktan, yazin
sicaktan koruyan barinaktir. Ev bizi kétullklerden
korur. Evimizin 1 kapisi, 6 penceresi, 2 bacasi var.”

Yazinin altindaki kurukalemle boyali resimde Galip
bahce icindeki evi, agaclar gordi. Kiremitler 6nce tek
tek cizilmis, sonra sabirsizlikla kirmiziya karalanmisti.
Galip resimdeki kapi, pencere, agac ve baca sayisinin

yazidakileri dogruladigini gbriince icindeki huzurun

buydddgdnd hissetti.!

1...Hayalet EV'e, «Celal'in Miize Evi'ne» varmazdan
6nce. ..
irizgahi, uzun tutmus olmak pahasina,
Orhan Pamuk’un sozleriyle baslamamiz
gerekiyor: “Kara Kitap, hem benim kendi ha-
yatimin, sevdigim diikkanlarin, seylerin, hala acik olan

Alaaddin’in  dukkaninin, Nisantasi Karakolu'nun,

* Ege Universitesi, Psikoloji B8lIimii grencisi

Taksim Meydani ve Beyoglu'nun ve buralardaki pek
¢ok kisisel aninin bir tarihidir, hem de bu noktalardan
cikarak butlin istanbul'u tarihiyle kucaklama caba-
sidir. Bu ikisinin birlestigi yer; benim korkularim, hayat
sevgim ve kimi zaman esrar, kimi zaman da kisisel
paranoyalarimdir diye disindigim yari karanlik bol-
gedir.”1

Kara Kitap her dem kara! Sdylemesi belki kusurlu,
belki degil; yayimlandigl ilk zamandan bu yana
Uzerine hayli mesai harcanmig, ki bugun icin artik
iyiden iyiye de demlenmis bir roman olarak, buna kar-
sin yine handiyse her dem demeye uygun duser-
cesine bu satirlarca da, yine, kurcalanmakta WKara
Kitap. Romana dair tanitici yahut hatirlatici demeli,
kimi bilgiler aktarip mekansal analiz odag| olan bolu-
me hazirlik yaparak, Galip’le birlikte, Celal'in evine

girecegiz...

Basta ifade etmeli ki, kesin bir sey varsa o da...Orhan
Pamuk’'un elbette istanbullu, ve dahi Nisantasli
oldugudur! (Cevre psikolojisi bilgisi ‘yer kimligi’ lafzini
kullanmam konusunda aklimi celiyor.) Hadzibegovic,
Kara Kitap’in Sirlar’'nda “hep bir ‘istanbul yazar’ ol-
dugu sdylenen ve Nobel Edebiyat Oduli'ni kazanir-
ken 6dul komitesi tarafindan ‘sehrin ruhunda, mede-
niyetlerin catismasi ve kaynasmasi icin yeni simgeler

buldugu’ vurgulanan Pamuk, ilk defa Kara Kitap saye-

1 Orhan Pamuk, Oteki Renkler: Se¢me Yazilar ve Bir Hikaye, ile-
tisim Yayinlari, 1999, s. 139.
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sinde ‘Istanbul yazar’ nitelemesini hak etmisti”2 de-
mektedir. O'na gore, Kara Kitap'taki istanbul imgesi,
Orhan Pamuk’un sonra yazacagl romanlari da belir-

lemistir.

Ugurlu'ya gore; istanbul 6zelinde Nisantasi ve cevre-
sinin farkli dénemlerinin, Pamuk’un eserlerinde, farkli
kurmacalarda bir araya gelisi, anlamca dikey zaman-
mekan iliskilerine génderen Bakhtinyen bir kavram-
sallastirma olarak kronotop ile karsiik bulur. Ki
kurmacalar arasi doku ve Kara Kitap 6zelinde roman-
daki ¢cok katmanli metin dokusu Nisantasi’’nin mabhi-
yetini anlamamizda baslica 6nem arz eder.3 Bunu ko-
laylikla acimlamak muamkun: “Nisantasi’'nda bir a-
partmanin cati katinda kendi muze evini kuran
Celal’in yasadigl 1980’lerden 700 yil 6nce, Mevlana
Celaleddin-i Rumi, o6ldirldlen dostu Semsi Tebrizi'yi
aramak icin Nisantasi’'ndadir. Semsi Tebrizi’'nin
cesedinin atildigl 700 yillik kuyunun Nisantasi’nda ve
hatta Galip’in ¢cocuklugunun gectigi Sehrikalp Apart-
manrnin apartman araliginin altinda yer aldigl ima
edilir. Sehzade Osman Celalettin Efendi'nin av koski
Tesvikiye sirtlarindadir. Tum bunlar, karakterler ara-
sindaki isimler ya da yerlerin benzerliginden daha 6te

bir sistemin parcasidir.”4 Orhan Pamuk, yine Oteki

2 Darmin Hadzibegovic, Kara Kitap’in Sirlari, Yapi Kredi Yayinlar,
2013, s. 13.

3 A. Aysegll Ugurlu, Orhan Pamuk Romaninda Atmosfer, Yayimlan-
mamis Yuksek Lisans Tezi, istanbul Teknik Universitesi, Mimarlik
Bolim, 2003.

4 A. Ayseglil Ugurlu, a.g.e., s. 18.

Renkler'de, Kara Kirap'i kisisel bir istanbul ansiklope-
disi olarak ifade ediyor. O'na gore, bu istanbul ansik-
lopedisi ‘kolaj” “romanin kalbinde ise gene Nisantasi,
apartman hayati, Alaaddin’in Dikkani gibi gercek
yerler yer aliyor. Bu noktadan Beyoglu'na ve biitiin
istanbul’a acliliyor kitap. Oradan da Dogu’nun hikaye
gelenegine, tasavvufi hikayelere, meselelere, Mevla-
na’'ya ve Seyh Galip’e.” Yazar, Rlya ile Galip’in askini,
Galip’in istanbul’da gezinmelerini anlatirken Seyh
Galip’in Hisn-u Aski'ini da aklinda tuttugunu 6zellikle

ifade ediyor.5

Hadzibegovic'in ifadesiyle; “Kara Kitap, Turk edebiyat
tarihinde istanbul’u yalnizca bir arka plan degil, bir
kahraman olarak da goéren az sayida romandan
birisidir.”¢ Bu degerlendirmesinde, stiphesiz, hakli da.
“Istanbul, romanin esas kahramani!” Buradan denile-
bilir ki bir adim 6tede, Irzik, Orhan Pamuk’un yapmis
oldugu seyi “gorunurdeki kenti bir baska kentin
golgesi olarak, bir isaretler kenti olarak anlamh ve
okunur kilmak, yani onu metinlestirmek” degerlendir-
mesiyle izah ediyor. Irzik’a goére, “romanin uzun tum-
celeri ayrintilari, 6zellikle ucuz, taklit esyalari, kaybo-
lan kisilerin geride biraktigl kalintilari, epik kataloglar
gibi listeler halinde igerir, istanbul’un sokaklarinda,
apartman aralarinda, Bogaz'in dibinde biriken c¢opler

gibi birbiri Ustlne yigar. Yine bu timcelerde, 6zneler

5 Orhan Pamuk, a.g.e., s. 138.
6 Darmin Hadzibegovic, a.g.e., s. 11.
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birbiri icine gecen sayisiz yan tUmce arasinda, kent
sokaklarinda amagsiz dolasan, yolunu sasiran birey-
ler gibi kaybolur. Kisiler zaman icinde degismez, tak-
litler, taklitlerin taklitleri olarak mekan icinde coga-

hr.”7

TUm bunlar séyle dursun, transaksiyonel yonelimli bir
analiz denemesi dersek buna (garip niteleme?) butin
bir romani bilsek de, akisin bir yerinde onu dondurup
(bunda pekala hiriz!) vaziyete cevre psikoloji voka-
buleriyle, insan-mekan iligkileri Uzerine egilerek yak-
lasmaya calisacagiz. Odak noktada yalnizca eslik-
refakat edecegimiz Galip degil, aslinda demin oldugu
Uzere yazarin kendisi ve belki Unli kdse yazar Celal
Salik, yer yer birbirine karisacak ve c¢oOzllecek olan

perspektif diglimlerinde bulusuyorlar.

Artik Pamuk’un imzasi haline gelmis® Ustkurmaca tek-
nigi ile kaleme alinan Kara Kitap’ta (6grenecegiz ki
Galip yazmaktadir Kara Kitap’l) Hayalet Ev'e gelme-
den ve Ugnokta'ya varmaksizin, elimizde neler var,

yari-bilin¢ akisi bakalim:

7 Sibel Irzik, Edebiyatta Kisilesen, Metinlesen, Silinen Kentler,
“Kara Kitap Uzerine Yazilar’in icinde, der. Niket Esen, iletisim
Yayinlari, 1996, s. 269.

8 Bu niteleme, Tahsin Yaprak’a naziredir; ayrica Ustkurmaca
Uzerine bkz. Orhan Pamuk’un Romanlarini Yazan Roman
Kahramanlari, Akademik Sosyal Arastirmalar Dergisi, Yil: 1, Say:
1, Aralik 2013.
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- Ruya, evi ve kocasini terk etmistir.. (Yesil
tikenmezle yazilmis, 19 kelimelik mektup!)

Galip, esi Ruya'yl aramakta..
- Rlya ve Celal kayip..

- Celal Salik, Uinll kose yazari ve Riya’nin

agabeyi.. Galip’in amcasinin oglu..

- Henliz Hayalet Ev’e gelmeden, tebdil-i
mekéanda (elbette ferahlik var ama..) Sehir
isaretleri’nin bogumunda, bir kahvede, okul
defterinden koparildigi belli kagit parcasindaki
o6deve rast gelir Galip. (Bu édev, yazinin en
basindaki gri-italik alinti..) Bu rastlasmayla
artik Galip icin Riya ve Celal’'i aramasi
odevlesir belki bir parca.. Ki Ruya'yl bulmasi,
basit mantik 6rglisince Celal’i bulmasiyla es
deger halde olunca, 6devi de Celal’i bulmaya
dénusmus durumdadir artik, diyebiliriz.. Ve

ama...buraya bir not dusmeli..ii

- “Nisantag’a Sisli'ye kendi ge¢misinin ta
kalbine” iner Galip.. Tesvikiye Caddesi’'ndeki
Apartmanin en Ust katinda tek basina oturan

Celal! Ama yillar 6nce bosaltmistir orayi..

- 30 yil 6nce, orada, bitun aile bir arada

yasamaktaydilar..
- Cocuklugunda birindGgu yeni bir kisiligi izler
gibi, Sehrikalp Apartmani’ni kolagan eder

Galip.. Mankenlerle Apartmani seyir...taklinin

taklidi! “Bir zamanlar Celal’in ve sonra da

- 40 yillik kapict.. ismail Efendi.

S

anne-babaslyla Riya’nin yasadigl” en Ust kat..
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- Celal’i ve dolayisiyla Ruya'yl bulabilmesi icin

ev'e girmesi sarttir!
- Gecmigle yuzlesme..

- Galip’in kapicl ismail Efendinin evinde, onun
esi Kamer'le laflarken, bir punduna getirip

Celal'in evinin yedek anahtarlarini calar..

Kara Kitap’ta, Sehrikalp Apartmani’nin somut mimari
Ozelliklerinden fazla s6z edilmez. Apartmani Nisanta-
si’'ndaki benzerlerinden ayiran kendine 6zgu apart-
man araligl kokusuyla islak tas, kuf, kizarmis yag ve
sogan kokusunun karisimi  kokusudur. Sehrikalp
Apartmani’'ni Kara Kitap’taki diger yerlerden ayiransa
ismindeki metinlerarasi anlamin yani sira “yuva’yi

temsil etmesidir.®

2... Galip, «Celal'in Miize Evi»nde.

Celal Salik
Bilgin, yasayan 6zne icin mekani bir koordinatlar
sistemiyle ifade edemeyecegimizi soylemektedir:10
“Bireyler yasam alanlarini 6zellestirir ve birbirinden
farkhlastinr. Cesitli mekanlari, 6zellikleri bakimindan
farklilastirarak bir ‘yer kimligi'ne burtndirme egilimi
gosterir.” Az sonra Galip’e eslik ederek uzun uzun

havasini tenefflis edecegimiz bu evin, Hayalet EV'in,

9 A. Aysegill Ugurlu, a.g.e., s. 23.
10 Nuri Bilgin, Sosyal Degisme Siirecinde insan-Esya lliskileri, Ege
Universitesi Yayinlari, 2009, s. 188.

pesinen, “Celal’in burasi noktasi” oldugunu belirtmek

gereKir.

Sehir isaretleri’nin bizi getirdigi noktada...Istanbul’da,
Nisantas’'nda, Alaaddin’in dukkanina, Nisantasi
Karakolu'na olanca yakinlkta, Tegvikiye Caddesi’
ndeki Sehrikalp Apartmani’nda, bizzat Celal'in mize

evindeyiz. Celal’in ‘burasi noktasi’nda.ii

Celal'in  yer Kkimligini, blyuk Olcekte bakarsak,
Nisantasi’yla ¢izdigini biliyoruz. Bunu Korpela’nin yere
aitlik-ait olma anlayisina gore, bir baghhk ve kok
salmishik mekani olarak ele almamiz mimkin.1t
Ozelde ise, Bilgin’in ifadesiyle,’2 ‘baska yer'e karsit
olarak bir ‘burasi’ noktasi tahayyllinde Sehrikalp
Apartmani’'nin en ust katindaki bu ev 0&zelinde
Nisantasl, Celal'in kimlik yeridir anlasilan. Bu evse,
her seyden 6nce, mahrem ve kisisel bir mekan olarak
karsimizdadir. Bunu, Westin’in mahremiyet tipolojisin-
den ayri tutma/kendine saklama’ya yakistirabilmemiz
mumkun.13 Mahremiyetle oldukga iligkili olarak kisisel
mekan noktasinda, bir kimlik yeri olarak andigimiz
Sehrikalp Apartmani’ndaki bu evin, Celal agisindan
psikolojik ve sembolik bir yatinm odagl mahiyetinde

olusunu hesaba katmamiz gerekmektedir. Buna

11 Melek Goéregenli, a.g.e., ss. 183-184.

12 Nuri Bilgin, a.g.e.

13 Melek Géregenli, Cevre Psikolojisi, istanbul Bilgi Universitesi Ya-
yinlari, 2015, s. 63’ten sonra. Westin'in diger (¢ mahremiyet
duru-mu betimi soyle; [1] kendi basina olma, inziva, [2] yakinlik,
teklif-sizlik, [3] anonimlik.
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karsin, daha kisilerarasi bir cevresel deneyimin odag|
olan hayalet ev; blylk Olcekte alansalliga da

gondermektedir, demek yanlis olmayacak.

Galip’e gecmeden once, belirtmeliyiz ki, Sommer;
kisisel mekani, kisinin vicudunu goérinmez sinirlarla
saran ve davetsiz misafirlerin girmesine izin verilme-
yen bir alan olarak tanimlar.2* Bdylesi duslUnuste
Galip davetsiz olmasa gerek? (Burasi, romanin olay
Orgistinde bulundugumuz yeri goézetirsek, simdilik

karanlikta.)

Galip
Bos bir ev kadar hizinli hissetti kendini!

“Kara Kitap, elestirmenlerin de dedigi gibi, okuru bir
yazi dunyaslyla basbasa birakir. Yazilar, isaretler, o-
yunlar, gondermeler romanin epigraflariyla baslar.”15
“Hayalet Ev” bélumu tam da bu epigrafla agiliyor.
Epigraf, yazi icindeki esrari 6ldurur sanilirsa da bu bU-
tunuyle safsatadir... Kaldi ki bdyle dlecekse Olsiin de!
Esrar satan yalanci bir peygamber olacak halimiz yok-
tu ya(?)

Biz epigrafa dair lakirdi ederken Galip telefonu acti
bile. Gerci bu pek de kolay oldu sayllmaz. Celal'le
Riya'nin evde olmasi ihtimaline karsi kapi zilini

defalarca calmasinin ve arkasindan nihayet (caldig)

14 Akt. Melek Goregenli, a.g.e., s. 101.
15 Darmin Hadzibegovic, a.g.e., s. 20.

anahtarla agmaya cesaret etmesinin ertesinde, ka-
ranlik dairenin icerisinde, belki henlz esikten adimini
atmamisken calmaya baslamis telefonla imtihan, hic
de kolay is degildi. Rliya ve Celal iceride mi? Telefon
dordincl defa calmisken...evet, pekala, evde kimse
yoktu. Besinci calista ise, evde olmaliydilar! Cunku
telefonu ancak evin bos olmadigina inan biri bu kadar
uzun caldinir diye ddsunmdastd. Altincl ¢alista, en son
on bes yil 6nce girdigi dairenin elektrik digmelerini el
yordamiyla arayip, ama nafile, basaramayip esyalara

carparak ve kimisini devirerek telefona yetisir.

Celal'i yalnizca Galip aramiyor, bunu biliyoruz. Deyim
yerindeyse butlin Ulke ayakta. Nitekim telefondaki
kisi de (Mehmet Uclincli. ismini sonra 6grenecegiz.)
Celal'i aramakta. Karsi taraftaki, telefonu acani Celal
sanarak, onu bulduguna seviniyor da. Galip’se ilk
saniyeden hi¢c mi hi¢c acik vermiyor, telefonu Celal’in

yerine agiyor, konusurken Celal’e burtunuyor adeta...

Oda, tipatip, yirmi bes yil énce Celal bekar bir
gazeteciyken burada oturdugu zamanki gibiydi. Butin
esyalarin, perdelerin, lambalarin yeri, renkleri, gblge-
leri ve kokulari yirmi bes yil 6nce oldugunun tipkisiydi.
Sanki bazi yeni esyalar, Galip’e oyun etmek, yasadigi
ceyrek ylzyill yasamadigina onu inandirmak i¢in bazi
eski esyalarin taklidini yapiyorlardi. Ama Galip biraz
daha dikkatle bakinca esyanin bir oyun oynamadigi-

na, cocuklugundan bu yana yasadigi zamanin bir

www.ontodergisi.com

55



anda bir sihirle eriyip yok olduguna karar verecek gibi
hissediyordu kendini. Tehlikeli karanligin icinden bir-
denbire ¢ikiveren esyalar yeni degildi. Onlara yenilik
duygusunu veren buyu, Galip’in kendi anilariyla birlik-
te eskidiklerini, parcalandiklarini, belki de yok olduk-
larini sandigi bu nesnelerin, en son gérdugu ve unut-
tugu halleriyle yillar sonra yeniden karsisina cgikiver-

meleriydi.

Galip’in icinde oldugu, maruz kaldigi bu durumun
psikolojik pahasini anlamadan, yani saskinliksa bu, o
saskinligl paylasmadan yahut isabetli ifadeyle,
esyalara o yenilik duygusunu veren blyuye kapilma-
dan Celal'in evinde gezinebilmemiz oldukca glg.
Galip kendi kisisel tarihinin izinde -Celal Salikvari
ifadeyle- kendi hafiza bahcesinin icinden bizatihi bir
mekansal bellek yoklamasina girmektedir ki eski
masalar, soluk perdeler, Kirli killikler, yorgun koltuk-
lar, ayaklar aslan ayagina benzeyen ayni ceviz masa,
kaloriferin Gzerindeki bozuk saatlerin ve tirnak maka-
sinin durusu ve dahasi, 6zelde esya bellegini cagiriyor
gorunmektedir. Zamansal tezahirde esya ve esya
bellegi izinde insan-esya iliskisi, burada, mekansal
organizasyonun 0Ogesi fizik mekan unsurlar olarak
bahsi gecen, masa, perde, kullik, koltuk, saat, tirnak
makasl bitin sembolik yuklerinin pahasinda, yani
esyanin denotatif/dlz anlamindansa, konotatif/yan
anlamini bahis konusu etmemiz noktasinda bizi

dirtGyorlar. Bitlnuyle yasantilara cagiran, fenomeno-

lojik 6zelliklerle imli bu evde, Galip’in algl dahilinde
karsilik bulan her esya, Bilgin'in ifadesiyle diyebiliriz

ki, “subjektif yasantilarin dis yanini olusturur.”

Bilgin’e gore, esya, kimligi istikrarl kilan ve tasiyan bir
isleve sahiptir. Zira esyanin bir gecmisi, ani ve
gelecegi vardir; [1] bir gecmis olarak esya, maddi ve
sosyal dunyayla iliskili deneyimlerimizi, anilarimizi
temsil eder; [2] mevcut an olarak mekani yapilandirir,
isaret noktalar saglar, eylem vektérleri ve vasitalari
saglar ve [3] gelecek olaraksa, eylem olanaklarini,
ulasilacak sonugclari, gerceklestirilebilecek seyleri

kestirmemizi saglar.16

Tekrar calan telefon ve karsi tarafta Celal'le gorls-
mekte oldugunu sanan malum (ayni) kisinin Galip’e
bulusma yonlindeki yogun baskisi, Galip’in Celal
roline iyiden iyiye burinmesi ve yer yer gecmise
donik (yirmi bes yil civarl) cagrisimlari, ayrica denile-
bilir ki muazzam bir istahla Celal'in yazilarindan ko-
nusmay! bir ‘es’ olarak sayarak; Bilgin’in esya igin
betimledigi bu duzlemden pay cikarmaya calisalim.
Uc noktasini acimladigimiz bu zamansal tezahirlerin
dizleminden bir dislnulsle, Galip’in, sosyal ve me-
kansal diyalektikler nezdinde, ilkin gegcmisiyle imledigi
esyalar, hemen arkasindan, mevcut anda isaret nok-

talari ve eylem vektorleri olarak gortnir kilinmakta:

16 Nuri Bilgin, a.g.e., s. 188.
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Karanlikta telefona kosarken devirdigi sehpanin lze-
rinde duran iki fincana bakilirsa, Celal eve baskalarini
da getiriyordu. Ama narin fincanlar kirildiklari icin dip-
lerindeki incecik telve tabakasini tadarak (Riya kah-
vesini her zaman ¢ok sekerli icerdi) bir sonug cikar-

mak mimkin olmamisti.

Buna kosut olarak, anda zahir isaret noktalari, eylem
olanaklari ve ulasilabilecek sonuglarla, gelecek olarak

da yer yer belirmekte:

Mavi cubuklu asker pijamasindan camuru taze ayak-
kabisina, bu mevsim sik sik giydigi koyu lacivert palto-
sundan Kkislik yelek ve sayisiz ic camasirina (eski yazi-
larindan birinde Celal, cocukluk ve gencligini sikintiyla
gecirdikten sonra, orta yasta zengin olan erkeklerin
bircogunun kullanmayacaklari kadar don ve atlet sa-
tin alma hastaligina yakalandiklarini yazmisti) ve ¢a-
masir torbasindaki Kirli coraplara kadar, ev, isten her
an dontp her zamanki glinliik hayatina hemen basla-

yabilecek birinin evi gibiydi.

ic odalardaki teftis ve oturma odasindaki hayalet
dekora kiyasla degisimin sinanmasinda, bu gibi 6r-
nekler ve daha naif ve kiriigan ayrintilar; 6zellikle
Ruya ve ikisinin ¢cocukluktaki anilarini, Galip’in aile ve
mikro ¢evre dahilinde aidiyet baglarini igeriyor. Celal’
in yogun psikolojik yatirminin kése bucak her yere
bezeli oldugu, ki bu bakimdan yillar 6ncesine acilan

bu ev, Galip’e refakatimizde esya ve bellek iliskisi

acisindan irdelenmeye, gortlduglu Uzere oldukega
musait. Bunun yaninda, bdélim slresince aslinda,
(esyanin anlamini olusturan kaynaklardan biri kavrayi-
sinda) “kisiler arasi bagin temsilleri olarak esya”’dan

s6z etmis bulunuyoruz.1”

Diyebiliriz ki esyalarin 6yle ya da bodyle Galip’e
anlattiklari seyler var. Galip’se onlari kuru kuruya
dinliyor saniimasin! Galip’in, kapici ismail Efendi’den,
gunlerdir usanmadan Celal’i aramis oldugunu soyle-
yen Mehmet Uciincii’den pekala Celal’e dair égren-
dikleri var; ama Celal’in kisisel mekani ve mahremi
olan bu ev ve egyalar, ona, dogrudan Celal'le bir
iletisim sagliyor. Galip nihayet Celal’le iletisim kurma-

ya baslamistir.

(...) Galip evde ‘yeni’ olarak gordugu tek esyayi, helay-
la mutfak arasindaki uzun duvari boydan boya kapla-
yan, karaagactan yapilma o camli dolabi ve icindeki

kagitlar karistirmak icin koridora dénddi.

Galip’in hele de onca gecmisle yuklu esyayla temasi
ve butunuyle gecmisten kopup gelmis bu malum ey,
denilebilir ki romanin dénim noktasidir. Bolum igeri-
sindeki basat nokta ise, Celal’in bitun yazilarinin igin-

de oldugu cam dolabi kesfe ¢cikmaktir!

17 Nuri Bilgin, a.g.e., s. 124: Rickins’in esyanin anlamini olusturan
dort kaynak ayirdindan diger icy; [1] esyanin yarari, fayda degeri,
[2] haz/zevk saglama degeri, [3] kimlik ve benlik ifade degeri.
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ifade etmek gerekir ki Galip’in eylemleri; Celal’in
mulze evinin, yani bu davranis ortaminin ranjinda
sekillenmekte (ve/yahut sekillenecektir). Goéregenli’
nin ifadesiyle, “cevreyle herhangi bir iletisim bir davra-
nis ortami yaratir.”18 Ekolojik psikoloji calismalari olan
Barker ve Wright'in ¢alismalariyla iliskili davranis orta-
mi kavramsallastirmasi, mekani 6zne kilar, ki bu da
bizim Galip’in kisisel 6zelliklerindense, davranis orta-
minin Galip’e bictigi rolden bahsetmemizle ayni bap-

tandir diyebiliriz.

Galip, karalikta, eve girip telefona yetismesi ve onu
Celal sanan ve daha sonralari muazzam bir israrla
bulusmayi teklif edecek Mehmet Uciinci’'ye “Alo?”
demesiyle Celal roliine soyunmaktadir.v Bu acidan
Celal’in mize evi, Galip’in burada hangi role biriine-
cegini en basta aclk eder. Galip’in Celal’e donlsimd,
evi kendilemeye baslamasinin izlerinde sakhdir sup-
hesiz. Galip hece hece, s6zcik s6zcik evcillesmekte.
Ve bu mekansal deneyimde, tarih yUkli esyalarla
kurdugu yeni bag ile, hemen her seyi kendinin kilma-

ya baslamaktadir bu hayalet evde.

Simdi gelir, dese de, elektrik kesintisi uzun sirer.
Karanlikta girdigi eve ve istahla slrdirdigu kesfine,
elektrik kesintisinin azizliginde, yine karanlikta ara
veriyor sanabiliriz. Ama bunda yanildigimiz an itibariy-

le ayan beyan ortadadir. Bu hi¢ de fena sey sayllmaz,

18 Melek Goregenli, a.g.e.,s. 7.

apartmanin yillardir unuttugu kendi ic seslerini, kalo-
riferdeki tikirtlyr, duvarlarin sessizligini, parkelerin
gerinisini, musluktaki ve su borularindaki iniltiyi, yeri-

ni unuttugu bir saatin boguk tiktaklarini dinler Galip.

Karanlikta el yordamiyla Celal’in odasina girdiginde
cok vakit gecmisti. Elbiselerini ¢ikarirken, Celal’in pi-
jamalarini giyerken, din gece pavyonda rastladigi
acikli yazarin tarihi hikdyesinde bir kahramanin 6teki-
nin karanlik, sessiz ve bos yatagina uzaniverdigi geldi

aklina. Yataga girdi, ama hemen uyuyamad..

Orhan Pamuk

Esyalar konusurken uyumasi elbette guctur!

Yazar, Oteki Renklerde, 18 Haziran 1987 tarihli
“Kara Kitap’i Yazarken Tuttugum Bir Defterden” bas-
likli kisacik bir yazida, romanin yazim slrecine, mutfa-

8a, ufak bir kapi araliyor:

(...) defalarca temize cekip yeniden yazarak en

sonunda bitirdigim ilk iki bolimdinden sonra, ilerideki,
ortalardaki bir bolime atlamaya karar verdim. (Galip,
Celal’in kendi hayatinin ézel miizesi haline getirdigi
Sehrikalp Apartmani’na anahtari kapici ismail’in odasindan
calarak girdikten sonra, karanlik evde telefon calmaya
basliyor vb.) Ama yeni béltimiin, hele éncesi yazilmamis bir
boélimdin ilk cimlelerini yazmak her zamanki gibi bir
iskence.

Pamuk, mekani 6zne kilarak, Galip’in 6yklsinde ‘ara-
yis’ sorununu, kimlik sorununu; mekansal dizleme

oturtup 6nce acik sorun haline getirmekte, yuzlestir-
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mekte ve arkasindan ¢ozume kavusturmaktadir...
Pamuk, baktigimizda, Galip’in butin bir kimlik arama
silrecini mekansallastirmada oldukca mahir gorin-
mektedir. Cevre psikoloji vokabuleriyle irdelemeye
calistigimiz Hayalet Ev bolimud, malum ‘arayis’ dugi-
muinun en basat noktasina dair s6z uUretmek oldu,

diye dusUnebiliriz.
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i Bu ve devam eden 2. Bélimdeki pasajlarda, gri-italik vur-
guyla yazilan alintilar, Kara Kitap’tan alintilardir.

i Senerin (1996) ifadesiyle; Galip’in Riya'yl, istanbul’un
sokaklarinda, mahallelerinde, semtlerinde gece gundiz
arama seruveni olaylarin yatay gelisiminin ana gizgisini
olusturur. Oysa yazarin ne amaci, ne de hiineri bu serive-
nin baslatilip gelistiriimesinde ve sonuglandiriimasinda
goriilmeyecektir. ilginin odagina bir kimlik arayisi yerlesti-
rilmistir (s. 110). Gecmisin izdisimunde, saklambag oyu-
nunda ¢ikarsadigl Uzere, Galip buglinki arama serlvenin-
de; her zaman kendisinden daha iyi saklandiklarini bildigi
Riya ve Celal’in, birlikte oldugunu tahmin etmis ve ara-
malarini Celal’e yoneltmistir (Sener, 1996). Hadzibegovic
ise (a.g.e.), Kara Kitap'in 6nce bir aile romani, kisa stire-
de, kayip karisini arayan Istanbullu genc bir avukatin
gunlik hayatini ele alan bir dedektif romani olusu ki
henlz yarilamamisken felsefi, sosyolojik ve antropolojik
bir arastirmanin karmasasinda bireysel ve milli kimligin
celiskileri, dahasi istanbul’'un tarihi yasam ve uslubu
Uzerine disinme ve baskaca boyutlarini ag¢imlayarak
romanin ele gelmez yapida oldugunu 6ne sirer. Bu Ust
bakisi 6nemsemek gerekir.

il Yygurlu’ya gore (a.g.e., s. 23); “romanin ilk bélimlerinde
Kara Kitap ile Mesnevi ve 6zellikle Husn U Ask arasinda
bir takim baglar kurulacag|, Galip (Seyh Galip) ve Celal
(Mevlana Celaleddin-i Rumi) adlarindan anlasilir. Hisn (
Ask’ta Diyar-1 Kalp ya da Kalp Kalesi olarak gecen yer,
Kara Kitap’ ta Sehrikalp Apartmani olarak Nisantasi’'na
yerlesir. Hisn-U Ask’ta Ask’in distigi kuyu, Sehrikalp
Apartmani’nda apartman karanhgidir.”

v Gértisme sdyle baslyor:
“Alo?”
“Demek sonunda geldiniz!” dedi hi¢ tanimadigi bir ses.
“Evet.”

“Celal Bey, kac glindlr sizi artlyorum. Gecenin bu saatinde
rahatsiz ettigim icin 6zur dilerim. Sizi bir an 6nce gérmem
gerek.” (...)
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Oykii

ZAVALLI BiR ADAMIN ZALIM “KONUSMA”SI

Kiremit Suyu®

Aman, kendini asmis yiz kiloluk bir zenci,
Ustelik gece inmis, ses gelmiyor kiimesten;

Ben olsam utanirim, bu ne bicim 6grenci?

Hem dersini bilmiyor, hem de sisman herkesten.
lyi nisan alirdi kendini asan zenci,

Bira icmez aglardi, babasi degirmenci,

Sizden iyi olmasin, bosanmada birinci...

Cok canim sikiliyor, kus vuralim istersen.

Ulkii Tamer

®® ce ic sesi uyandl, gozleri kapaliydi ve karanligin icinden sesleniyordu i¢ sesi; uyan! “Neden uyanayim ki” diye
dusindU Ansou. “Acilarim canlansin diye mi? Hissetmek aci veriyor, aclyl hissetmek benimkisi. Simdi kalk-

sam tekrar diisecegim biliyorum.”

Gozlerini acti dusunirken burnundan hala kan siziyordu, agzi yizi kan icindeydi. Belki de 6Imusti kendi de
emin degildi. Aci c¢ekiyordu. Tarif edilemez bir aci. Her yanini yorgun bir kurt isirtyordu sanki. Yavas ve sanciliydi
hareketleri. Agzindaki kani elinin tersiyle sildi. Kani gérmek icin eline bakti siyah pihtilarla beraber bir siru kan
bulasti eline. Gomleginin kollarini ele gecirmisti kan. Gémleginin etegi ile yuzindeki kani sildi. Sag g6zl bulanik
gorlyordu. Disleri agriyordu. Sol dirseginde muthis bir aci hissediyordu ve ayagina yliklenmemeye dikkat ediyordu.
Gomleginin ilk G¢ digmesi kopmustu. Agzina toprak dolmustu. Kanin ve topragin demir tadi midesini bulandiriyordu.

Her yani toz toprak icindeydi.

*

Uzak diyarlarin ¢care bilmez kuslarindan biri
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Dudaginda gayri ihtiyari bir giilimseme ... icinde mutlakmis gibi hissettiren 6limsiiz bir huzur, karsilig
6denmis gunahlar, acilar, yoksulluklar. Bedeli 6denmis onca yanlis, simdi daha hafif hissediyordu. Boyle hafif
hissetmese aglardi. Boyle hafif hissetmese polise giderdi. Disunurdl, bagirirdi, dururdu, kalkmazdi. Etrafindaki
insanlarin merakli bakislari arasinda ambulansi beklerdi. Henliz aranmamis ambulansi... Paramparga olmus go6zlu-
gand arardi boyle hafiflemese belki. Cebini yokladi clizdani yoktu, ama diger cebinde 13 lira 90 kurusu duruyordu.

Telefonunu almamislardi. Aciyan yerleri artiyordu. Acisi arttikca, kapatiyordu bitun kapilarini.

Karsida ki banka kadar topallayarak gitti. Oturdu. Aklina Youssou N’'Dour! sarkisi geldi agriyan dislerinin
arasindan biraz mirildandi. Dudaginda ki glilimseme git gide aci bir gilimsemeye dondisti. Kalkti. Topallaya topalla-
ya Yildinm Bayezit Camii’'ne vardi. Abdest almak igin oturdugunda etrafindaki insanlarin ona baktigini fark etti. Egdi
basini niyet etti. Akan suya karisan kani izledi. Kan durmuyordu. Ne kadar yikasa da kan durmuyordu. Bdyle camiiye
giremezdi. Disarida camii kapisinin éniinde durdu. iceride cemaat kulaktan kulaga bir seyler séyliyordu birbirlerine.

Bakmadi. imam kapidan girerken Allahin selamini birakti. Ansou iade-i selam etti. Ezan okundu.

Namaz kilmaya basladig| ilk andan itibaren her hareketinde acilar tazelenmesine ragmen namazi sonuna
kadar bitirdi. Duaya basladi. Once “Tilene” icin dua etti, yaralan icin yaralar icin, acilar icin dua etti. Kendisine
taslyabilecegi acilardan fazla aci verip vermegini sordu gizlice. Herkes disari cikarken kendisi hala dua ediyordu.
Sonra biri geldi yanina oturdu. Durdu sesli dua etti. Aklini okur gibi, acilar icin dua etti, Ansou’nun yaralarn icin,
yaralar icin... Ansou her duada agirlasti, agirlasti tas oldu, tas geldi bogazinda digimlendi. Gézleri doldu. Aglamaya
basladi. Yaralara degen gdzyaslarl yaktikca daha fazla agliyordu. Hickira hickira agladi, dua ettigi kadar. Biitlin
dualarini gbozyaslari ve kanla suladi. Biliyordu Plateau?’da yasamak zordu. Ama orayi 6zllyordu. Plateau’da yalnizca
yoksulluk dertti. O ve ailesi... Fakat burada yalnizdi. Ve bazen yalnizlik, bu hayatta nefes alinacak igne ucu kadar yer

birakiyordu. Kor bir igne ucu...
Amin!

Déndi baktl. Yanina oturan adam beyaz sarniglyla imamdi. Gozleri gilliyordu. Gézleri dolu giilliyordu. ici bir

tuhaf oldu bu gorintl karsisinda. Ne yapacagini ne dustnecegini bilemedi. Cok ylice bir acima hissediyordu. Dayak

1 Senegal’in 6nemli ve UinlU ses sanatgisi.
2 Senegal’'de mevcut ismi “Tilene” olan eski yasam yeri.
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yiyen karsisindaki insanmis gibi hissetti bir an. Adam elini uzatti. ismini séyledi. Ansou ismini sdyledi, o sirada 6ksiir-

dii. Hic konusmadilar. imam yavas yavas kalkti. Rahlede Kur’an’in sayfasini cevirdi.
" p A Aa—y a1 (Ul (e AL 340173

Ansou hayatina oldugu gibi devam etmek ve aslinda yeni acilara baslamak icin kalkti, topallayarak uzak-
lasti. Arkasini dénip imama baktigl zaman imamin kendisini izlemekte oldugunu gérdi. Agzindan ¢ikan Arapca keli-

melerden tamamen yabanci degildi fakat ilk defa bu kadar korkuyordu o kelimelerden.

isledigi glinahlar aklina geldi. Bu onlarin bir cezasiydi belki. Oksiirdii tekrar. Bu sehirde yasamak, bu
insanlar arasinda. KucUk ¢cocuklarin saskin, buyUklerin ise alayci bakiglari altinda. Her an tetikte yasamak. Her seyi
daha pahaliya satin almak. Pazar posetlerinin dibinden cikan ¢urik meyve, sebzeler bile artik yoruyordu onu.
Nedeni belli olmayan kufurler sariyordu etrafini mahallede yurtrken. Geceleri disar ¢ikmasini unutmustu. Geceleri
insanlar daha acimasiz oluyordu. Kalabalikta insanlar daha acimasiz oluyordu. insanlar hep acimasiz oluyordu. Bir
iki kere satasip, bir iki vurmuslardi ama hic bdyle olacagini tahmin etmemisti. Oysa hicbir sey yapmamisti kimseye
Ansou. Bu dinyada herkes Uzerine dusen aciyl fazlasiyla aliyordu yine de biliyordu. Kimseye borclu kalmamanin
rahatlgiyla topalliyordu. Bir agacin altina oturdu. Vicudu ve ¢lrikleri tekrar hatirlatti kendini. GUlimsedi. Bir kusun
yavrusunu beslemesini izledi. Yapraklar dokullyordu Ustlne. Yapraklarin disusine degil belki ama renklerine dikkat

kesilmisti. Bir bir akti yapraklar 6ninden. Simdi ne disinmesi gerektigi dustinceleri arasina kaynadi.

Tuhaf ilik bir sey akti icinden. Yasemin kokuyordu burnunun ici. Gézleri kapaniyordu yavasca. Bir tren kal-
kiyordu, renklerini sdyleyemedigi, yapraklarin dokildigi o agacin altina. Bir bilet tutuyordu elinde, kimbilir bu bilet
onu Plateau’ya géturebilirdi. Birden bilet elinden ugtu. Yavas yavas yukselmeye basladi. Yikseldik¢e daha ¢ok bir
yapraga benziyordu bilet. Glines damliyordu icine yapragin. Yaprak serin bir aydinlikla islaniyordu. Bilet birden silin-
di.

Gozlerini acti Ansou. Kim bilir kaginci uyanisiydi. Yorulmak istemiyordu artik. Tatl kUg¢Uk cakil taslan géormus-
t0 golin kenarinda. Tath kiiclk cakil taslari dolu bir cuval hissediyordu gégsiinlin ortasinda. Bltiin zihni ve ic organ-

lari kUglk bir kibrit kutusuna sigmisti. Midesi yaniyordu. Dili damagl kurumustu. Dondi camiiye topallamaya basladi.

3 Euzu besmele.
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https://www.youtube.com/watch?v=f82OvhHnWhI

Sokaklar diinyada ki herhangi bir yerin yaz aksamindan daha soguktu. lyi yerlestiriimemis kaldirm taslar topal
ayaga buyuk bir iskenceydi. Kabuk tutmus yaralar agiliyordu her hareketinde. Yavas yavas camiye kadar geldi.
Kapida durdu. Karanlikta heybetli camiyi ne kadar izledigini bilse, kendisi bile korkardi belki. iceriye girecegi sirada
caminin isiklarinin yanmamis oldugunu fark etti. Kulagina sayfalarin cevrilis sesi geliyordu. Blyuk bir tedirginlikle
doldu ici. Korkuydu bu. Tlyleri diken diken eden bir bugulu, catalli bir ses Arapca kelimeleri yeniden, metal bir tek
dizelikle séylemeye basladi. Ansou donmustu. Ne yapacagini bilmiyordu. Goézlerini kapadi. Yalnizca Arapca s6zclk-
lerin tonunu dinlemeye basladi. Birden ses kesildi. Ansou gdzlerini agmadi. Rilyasinda ki bileti diistiniiyordu. icinde

ki ihk huzura yolculugunu...

Uzun suren bir sessizligin ardindan goézlerini acti. Karsisinda imam duruyordu. Gozleri karanlkta korkung
goériniyordu. Nefes alis verislerini duyabiliyordu. Zaman durmustu sanki. icinde biyiik bir devrim yasaniyordu. Kan,
korku, umut, mutluluk, 6lim, endiseler... Bdyle ne kadar durduklarini biz bilseydik eminim delirirdik. imamin dudak-

lari kipirdadi.
“Allah kimseye kaldirabileceginden fazla aci vermemeli!”

Ansou’'nun gézleri doldu. Simsicak damlalar dékiiliyordu dizlerine. Yiiziine serin bir yel vuruyordu. imam
dua etti, yaralar, acilar icin kendi gunahlarinin affini ekledi. Bilmeyiz kaginci tévbesini. Ansou alninda soguk bir cem-

ber hissetti...
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https://plus.google.com/103698376604836571485/posts
https://www.facebook.com/ontodergisi
https://twitter.com/ontodergisi
https://www.instagram.com/ontodergisi/
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	Otorite Kuramları Işığında IŞİD 
	Otorite ve Korku 
	Kapitalizm, Paternalizm ve Otoriterlik 



